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Forord

Kunnskap om effektene av menneskelig ferdsel pa villrein er et viktig tema og er ofte
gjenstand for diskusjon, bade i planarbeid, i media og pa andre arenaer. Kunnskapsbehovet
har blitt tydeliggjort i regionale planprosesser for nasjonale villreinomrader og i1 arbeidet
med forvaltningsplaner for nasjonalparker og andre storre verneomrader. Dette gjelder
effekter av menneskelig ferdsel generelt, og ferdselsformer som kiting, terrengsykling,
fjellridning og hundekjering spesielt.

Rapporten Villrein og Samfunn (NINA Temahefte 27, 2005) tok initiativ til en
“rundebordskonferanse” om forstyrrelseseffekter: ” Radgivningsgruppa foreslar at de
sentrale forvaltningsorgan tar initiativ til en “rundebordskonferanse” med en bredt
sammensatt gruppe fagfolk, hvor man forst klargjor kunnskapsstatus om effektene av
menneskelig forstyrrelse pa villrein, og deretter klargjor forvaltningens behov for ytterligere
kunnskap. Avhengig av utfallet er det onskelig at det legges en strategi for en felles losning
av problemkomplekset rundt villrein og menneskelig forstyrrelse.”

Med bakgrunn i disse initiativene inviterte Norsk Villreinsenter Nord i samrad med
Direktoratet for naturforvaltning (DN) til seminaret Villrein og ferdsel pa Hjerkinn 21-
22.0ktober 2009. Seminaret inngikk som del av et faglig utredningsprosjekt knyttet til
regionale planprosesser for nasjonale villreinomrader

Formalet med seminaret var a fa presentert og dreftet eksisterende kunnskapsstatus og
framtidig kunnskapsbehov for effekter av menneskelig forstyrrelse pa villrein, og samtidig
fa presentasjoner av aktiviteter og organisering av disse knyttet til nye/utradisjonelle
brukergrupper. Dette som grunnlag for etablering av framtidig kontakt og dialog mellom
villreinforvaltningen og brukergruppene.

Denne rapporten inneholder sammendrag av de ulike presentasjonene som ble holdt under
seminaret og hovedpunkter fra de ulike diskusjonene etter hver presentasjon og de oppsatte
hoveddiskusjonene. Sammendragene av presentasjonene er skrevet av de ulike
foredragsholderne, mens sammendragene fra diskusjonene er skrevet av Norsk
Villreinsenter Nord. Alle presentasjonene fra seminaret kan lastes ned fra www.villrein.no.

De to innledende presentasjonene er 1 sin helhet tatt inn 1 rapporten, mens de andre
presentasjonene finner man ved a folge oppsatte hyperlinker.

Hjerkinn 25.11.2009

Raymond Serensen, fagkonsulent Norsk Villreinsenter Nord

Norsk Villreinsenter
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1. Innledning

1.1 Bakgrunn og forventninger til seminaret
Vemund Jaren, Direktoratet for naturforvaltning!

Villrein og Samfunn Villrein og Samfunn

. ) 5 pilarer som forvaltningen av norgke villreinfjell
Prosjekt giennomfart av ber sta pa i fremtiden:
_NINA pa oppdrag fra DN
: - * Lefte villreinen fra "menighet” £l samfunn
Samspill meilom *+ Sterkere fokus pa arealforvaliningen
forskeme og en bredi +  Slutt pa "bit for bit” — forvaltningen
sammensatt st + Starre sammenhengende levesmrader for villrein
radginingsgrupps . Ti : : :
alle relevante aktarer Tilrettelegge for baerekraftig verdiskapning
Tilradninger fra Hovedutfordringen er at vi lykkes med a forankre
radghmingsgruppa samtlige pilarer slik at byggverket star statt
i MIMA temahefte 27

Paolitisk oppfelging St meld nr 26 (2006 — 2007)

Regeringens mijovempoliikk og rikets mjotilstand

= Vilireinen og villreinfjellens
er gitt en s=nira’ plass
Hasjonakt resuftarmal: 5.3.4 Sikring av

Villreinens leveomrader villreinens
skal sikres

= Innst.5.nr228(2004-2003): leveomrader
Komiteen statter de Regjenngen vil:
arealpolitizke malene sk de Sikre villreinens sentrale
er listet opp | meldngen, og
v seriig understreke at plass i norsk fielifauna,
villreinens leveomrader gjennom regionale
skal sikres. ... planer og etablering av

a.n'opaske og nasjonale

villreinomrader.

! Vemund Jaren, Direktoratet for naturforvaltning, 7485 Trondheim.

Norsk Villreinsenter
www.villrein.no
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WILLAGNSENTER

« DM opprettet Stiftelsen

« To drifisenheter pa Hjerkinn

« Viktig redskap for 3 styrke

Marsk Vilreinsenter og
oppnevnie styre hesten
2006

of Skinnarou etablert og i
drift hesten 2007 — 4 ansatte
!1.|'k| 2 nzturveledere fra SNO
pa hvert sted

dokumentasjon, radgivning
o beerekraftig verdiskaping
slik at ma‘zne kan nas

"Bestillingsbrev” fra MD 12.04.07

M jovemdepariementet ber
om at fylkeskommunene 3
utarbeider fylkesdelplaner for
en helhetig forvaiining av
figfomrader som er spesielt
viktige for willreinens framitid i
Meorge

Fastzetting av 10 nasjonale
villrzinomradar

(inkl. ogsa Setesdal Austhei)

Fylkesdelplaner

for de nasjonale villreinomradens

Startet 2007/09: Hardangervidda,
Setesdalsheiene, Rondane — Selnkletten
Startes 2009 - 2010: Forollhogna, Mordfjella,
Ottadalen, Snehetta — Knutsha

Utfordringer: Skape gode planprosesser som
balanserer vern og bruk pa en god mate, og
som sikrer et lokalt eierskap til planens
Kritiske faktorer: God dokumentasjon og
kartgrunnlag, tilstrekkelig finansiering

MNotat om Norsk Villreinsenters rolle i
forhold til de regionale planene

4. Sgke dialog med ulike brukergrupper

NY'S ber bads i forbindelse med fylkesdelplanarbeid
og i vart arbeid generelt seke dialog med
brukergrupper/akiarer, som gjennom sin aktivitet
potensielt kan ha negativ innvirkning pa villreinen.
DNT, lokale turlag, akigrer som driver
leypepreparering, miljeer innenfor kiting,
hundekjerng, terrengsykling, organisert nidning og
scooterklubber kan veere aktuelle i sa méte.
Resuliater fra slik dialog kan vesrs nvitige kidrag inn i
planprosessene, slik at en sikrer at titakene treffer de
riktige proklemstllingens og har en rimelig grad av
forstaelse og aksept hos de berorie brukeme.

Kunnskapsbehov knyttet il ferdsel
i villreinfjella

Omfang og effekier av sti- og laypenstt

Trafikk knytiet til turisthytter (DN T-statistikk)
Ferdsel ut fra hytteomrader

{undersakelse finnes fra Rondane)

Ferdsel ut fra reiselivsbednfier

(mindre undersekelse gjennomfart | Rondane,
Hardangervidda og Setesdal)

Ferdsel fra lokalbefolkning og bosteder i bygdens,
herunder dagsturer fra parkeringsplasser og
alpinanlegg (liten systematisk kunnskap)
Motorferdsel | utimark (liten systematisk kunnskagp)
Omfang, utvikling og effekter knyttet til "nye
ferdselsformer” (zkiseiling/kifing, hundekjering,
sykling, ndning, "safari” — ingen systematisk
kunnekap)

Norsk Villreinsenter
www.villrein.no
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1.2 Orientering om Norsk Villreinsenter
Jo Skorem, Norsk Villreinsenter Nord?

Norsk Villreinsenter Nord

Jo Skorern

Hjerkinn

» Heldrs busetnad frd ca 1250

» Hjerkinn Fjellstue, brann 1718, 1990
» Dovrebanen 1921, ark Glossimot

» Hjerkinnhus Hotell 1922

© Forsvaret 1923 — 2008, beslutta nedl. 1999
- Rydding av skytefeltet - Hjerkinn PRO

Bakgrunn_

* Lokalt initiativ = e
« Lokalizading Hjerkinn
« Gjenbruk Etablering av et
- VILLREINSENTER
Forstudien pa HIERKINN

» Dovrefjellridet
= FEtablering av et informasjons- og
kompetansesenter for villrein p8
Dovrafall.
« Fasa= I: Formidling, undervisning og
utstilling em villreinen.
« Fase Iz Exsblering av en starre
publikumsatraksjon.

En forstudie

Etablering.

» Stiftelsen Norsk Villreinsenter 2006
-Nord - Hjerkinn
- Ser — Skinnarbu

Mo
WILLAEINSERTES

» Start Hjerkinn — Nov. 2007
» Samarbeid med SNO

« Gjenbruk av forsvarets bygninger

Ansatte .
+ Jo Skorem, daglig leder l

« Raymond Serensen, fagkonsulent ﬂ

« Heidi Ydse, naturveileder (SNO) ‘

« Espen Rusten, naturveileder (SNQ) &

Arne Nyaas, webredaktar

Virksomhet 2008 /09
» Dokumentasjon, fylkesdelsplan

- Rondane / Selnkletten

- FolU Snehetta / Rondane
» Radgivning / Kurs

« Naturveiledning, SNO
- om naturen i naturen

- Hjerkinn som feltstasjon

Jo Skorem, Norsk Villreinsenter Nord, 2661 Hjerkinn

Norsk Villreinsenter
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Veivalg

Villreinsenteret et politisk prosjekt
Forstudien
- Fagsenter, formidling og utstilling

- En stgrre publikumsattraksjon

Ekstern vurdering av forstudien

Styrets vedtak
Styrevedtak sept. -08

Bygge "stein for stein”, lang horisont
Innhold og aktiviteter, bruk av omradet
Redusere fokus pa bygg

Ramme for tid og ekonomi

_Forprosjekt

Organisering av arbeidet E Si

» Prosjektgruppe
- Faglig bredde, 8 p

Arbeidsgruppe
- Fabelform v/ A L Bjerkan og A Schmidt
- Vitenskapsmuseet v/ M Sgrumgard
- NWS v/ E Rusten og 1 Skorem

Planstatus / eiendom

» Kommunedelplan Hjerkinn
Reguleringsplan Hjerkinn skytefelt
Areal — Statsskog

Bygg — Dovre kommune

Tema. og attraksjoner T N st

@kosystemet Dovrefjell
Villrein
Moskus
Fjellrev

Falkefangst

Norsk Villreinsenter
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Tema II

WILLAEI NS ERTER

» Kulturminner fra fiske, fangst og setring
» Ferdsels3rer i eldre og nyere tid

+ Industrihistorie

» Forsvaret, Hjerkinn PRO

© Klima

NVS RAPPORT 2/2009

Utvikling, trinn for trinn Masin

WILLREINSERTER

= Tverrfjellet
» Fangstrinner
» Formidling forskning

 Utvikling Hjerkinnhus

Samarbeidsparter

Moz
WillARINEENTEL

» Hjerkinnhus Hotell

» Pilegrimsmaotivet

» Forsvarsbygg, Hjerkinn PRO
* iNasjonalparker

* Fylkeskommuner

+ Gudbransdalsmusea

+ Forskningsinstitusjoner

Tverrfiellet

Mo
WILURRINSENTER

« Tverrfjellet (2009/10)

s Tilrettelegging for atkomst og informasjon
» P-plass ved gruveomradet
» Opparbeide sti til Tverrfiellet

= Etablere et infopunkt der "terminalhytta” stir i dag

Norsk Villreinsenter

www.villrein.no
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2000 -
|
.I Gruwazmradet
| BJI
2
et ||| Toeebptat 77

pagleng__———" s

Mz
WILLAEINSERTES

Tverrfiellet

fanastminnepark

Hierkinnhus

Norsk Villreinsenter
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Framdrift . i:

Tverrfjellet, gjennomfgres 2009 / 10, finansiert
Fangstminnepark, start plan 2009, plan finansiert
Formidling forskning, start plan 2009

Utv. Hjerkinnhus, samarbeid med andre

2. Kunnskapsstatus

2.1 Et friluftsliv i endring
Odd Inge Vistad, Norsk institutt for naturforskning?

2.1.1 Sammendrag

Basert pa SSB sine nasjonale undersekingar (kvart 3. eller 4. ar), og serleg pa Alf Odden
(ved Hogskulen 1 Telemark) sitt arbeid med desse undersegkingane, der han ser pa trendar
og utviklingsmenster fra 70-talet og fram til 2007. Ogsa Vaage (2009) hos SSB er brukt.

Nordmenn er friluftsaktive! I 2007 deltok 93 % 1 ein eller annan friluftslivsaktivitet. For
dei vaksne (16-74 ar) er det store menster slik: FOTTUREN dominerer; oppslutning pa 81
% av alle vaksne (51 % gar 1 fjellet, 75 % gar i skogen), BADING UTE er nummer to (68
%), aktivitetane SYKKELTURAR, SKITURAR, BATTURAR og FISKETURAR ligg alle
mellom 47 og 45 %, BARPLUKKING (36 %) og ALPINANLEGG (21 %), og dei tre siste
“store” er JAKT, FRIKOYRING (ski/brett) og TERRENGSYKLING som alle ligg like
under 10 %.

Nar det gjeld utviklingstrekk for deltaking i ulike aktivitetar (med vekt pa friluftsliv i
fiellet) s& har Odden undersokt bade lange endringsmenster (1970/1974 - 2007) og kortare
(2001 - 2007). Dei unge (16-24) og eldre (565-74) blir vurdert for seg. Eit viktig tillegg gjeld
deltakingsfrekvensar (kor aktive dei aktive er) som ikkje blir nemnt her.

FOTTURAR: Markert vekst fra 1974 til 2007 — mest vekst for midten av 80-talet. Inga
endring sidan 2001 i fotturar samla; tendens til auke i fjellet. Markert vekst for
ungdomsgruppa, serleg etter 2001 (+10 %), inkludert fotturar i fjellet. SKITURAR:

*>0dd Inge Vistad, Norsk institutt for naturforskning, Fakkelgarden, 2624 Lillehammer

Norsk Villreinsenter
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Markert nedgang for skiturar totalt (ned 10 %). Ogsa nedgang i fjellet (men mindre) fra
1974 til 2007, og stabilt fra 2001. Stor nedgang for ungdom (nesten halvert) etter 1970, for
alle former skiturar (men mindre nedgang i fjellet), men ogsa stabilt for ungdom etter 2001.
Dei eldre (55-74 ar) har hatt ein oppgang pa over 10 % fra 1970 — 2007, men 7 % nedgang
sidan toppen 1 2001. HAUSTING, FANGST: Jakt er meir stabilt enn beerplukking og fiske
(nedgang). Stabil beerplukking blant unge etter 2001. SYKKELTURAR ("... 1
naturomgivelser”): Sveert sterk vekst etter 1974 (+ 26 %, dvs. neer tredobling). Svak vekst
fra 2001. Ungdom: Same niva i 2007 som gjennomsnittet, men mindre vekst etter 1974.
Eldre: lagare niva, men har hatt ein vekst nesten pa niva med gjennomsnittet. KOYRT I
ALPINANLEGG: Sveert sterk vekst etter 1970 (+ 17 %), men den har stoppa opp etter
2001. Ungdom: Enda sterkare vekst etter 1970 (+ 35 %), men nedgang (- 6 %) etter 2001.

"MODERNE” AKTIVITETAR (samlenamn for diverse "nye” aktivitetar malt av SSB fra
2001: Terrengsykling, frikeyring pa ski og brett, fjellklatring, brevandring, juving, rafting,
elvepadling, skisegling/kiting): Alle aktivitetar samla viser 15 % deltaking i1 2007. Stabilt.
Ungdommen dominerer (30 % i 2007; nedgang fra 35 % 1 2004). TERRENGSYKLING (...
pa sti/1iterrenget”): Ein av viktigaste av dei nye aktivitetane (i form av deltaking). Svak
oppgang. Ungdom: stabilt. FRIKOYRING PA SKI/BRETT: Den andre relativt store av
dei nye aktivitetane. SSB har delt mellom “ved anlegg” og i fjellet”. Det aller meste er "ved
anlegg” (7 %), og med 2 % oppgang fra 2001. "I fjellet” utgjer 3 %, og har halde seg stabilt.
Ungdommen dominerer fullstendig (21 %), og stadig “ved anlegg” som den viktigaste (20 %);
1 fijellet” utgjer 7 %. SKISEGLING/KITING: Total talet (ogsa for ungdom) er mindre enn
1 %; stabilt fra 2001.

Samla vurdering: For TRADISJONELLE AKTIVITETAR har frafallet av ungdom
stoppa opp (mindre tydeleg for hausting). Tendens blant unge etter 2001: Auke i turgaing
(seerleg fotturar, men ogsa skiturar og beerplukking). Nedgang blant eldre etter 2001
(skiturar, beerplukking). SYKKEL OG ALPINT: Dei to store vekstaktivitetane fra 70-
talet, har flata ut etter 2001. MODERNE AKTIVITETAR: "Alt” har flata ut etter 2001,
saerleg for ungdommen (med tendens til nedgang).

2.1.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved a klikke her.

2.1.3 Diskusjon
Det kan vaere regionale forskjeller i tallene, men det kommer ikke frem her 1
presentasjonen. I overkant av 2500 grunnlagstall for undersekelsen. Antall besvarelser 1
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undersgkelsen er gode, og spersmalsstillingene har veert rimelig stabile 1 hele
undersokelsesperioden.

I forhold til terrengsykling er 8 % opp til 24 ar. De voksne (24- 54 ar) er mer aktive enn de
yngre. Over 55 ar, si er de nede pa ungdomsnivaet pa aktivitet.

Prosentene som er oppgitt, er av befolkningen, ikke av andel som besvarte.

Les rapporten (Odden, Alf (2008): Hva skjer med norsk friluftsliv? en studie av
utviklingstrekk i norsk friluftsliv 1970-2004. Avhandling (ph.d.) - Norges teknisk-
naturvitenskapelige universitet, Trondheim), den gar grundig til verks i datamaterialet.
Frekvens er like viktig som antall deltakere og det kommer tydelig fram av tallene.

2.2 Villreinens arealbruk i et landskapsokologisk perspektiv
Olav Strand, Norsk institutt for naturforskning?

2.2.1 Sammendrag
Olav Strand, Roy Andersen, Manuela Panzacci, Tobias Falldorf og Frank Hansen,; Norsk
Institutt for Naturforskning

Villreinstammene forvaltes 1 dag gjennom jakt og i mer eller mindre fraveer av store rovdyr.
Fravaeret av storre rovdyr har medfort at jakta 1 dag er den absolutt viktigste dedsarsaken i
villreinstammene. Forvaltningen av villreinstammene har i lang tid hatt som hovedmal &
opprettholde en baerekraftig ballanse mellom antall reinsdyr og beitegrunnlaget i de
respektive omradene. Som et grovt gjennomsnitt kan vi si at forvaltningsmalet 1 de ulike
villreinomradene er & stabilisere veksten 1 bestandene pa ca 1 reinsdyr / km2.
Forvaltningsmala settes 1 lokale driftsplaner og ofte med lokale tilpasninger i forhold til
beiteforhold og effekter av tidligere perioder med overbeiting. Bade Hardangervidda,
Nordfjella, Setesdal Vesthei Ryfylkeheiene og Snehetta er eksempler pa omrader der en 1
lang tid har hatt som malsetning a restituere nedslitte vinterbeiter. En har derfor over tid
hatt bestandsmal som er mindre enn det som over kort tid ville gitt mest avkastning i form
av jaktkort eller hostbare dyr 1 disse omradene. Dette er seerlig tydelig 1 Setesdal Vesthei
Ryfylkeheiene hvor bestandsmalet ogsé er tilpassa til det beskjedne beitegrunnlaget i dette
omradet. Bestandsmalet her har de siste ara veaert ca 0,3 reindsyr / km2 eller ca 30% av
gjennomsnittet for de evrige villreinbestandene.

* Olav Strand, Norsk institutt for naturforskning, 7485 Trondheim
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Presset pa villreinomradene har medfort betydelige endringer i problemstillingene for
forskning og forvaltning, og en kan si at villreinforvaltningen i stor grad har endra fokus
fra a veere bestandsorientert til 1 langt sterre grad ha blitt en areal eller landskapsorientert
forvaltning. Dette henger ogsa sammen med forskningsresultater som har vist at villreinen
har et vidt spekter av reaksjoner pa forstyrrelser og tekniske inngrep. Disse omfatter bade
kortvarige atferds og fryktreaksjoner (som er dokumentert i mange studier av mer
eksperimentell karakter) og unnvikelsesreaksjoner som medforer at reinsdyra helt eller
delvis unngar a bruke beiteomrader med moderat til hag grad av forstyrrelse. Inngrep og
forstyrrelser i villreinens leveomrader har fort til at viktige beiteomrader i1 dag ligger
ubrukt enten som en direkte reaksjon pa inngrep og forstyrrelser i disse omradene, eller
ogsa som et resultat av at jernbane og vannkraftmagasiner fungerer som barrierer og
hinder for reinens naturlige vandringer mellom viktige beite og funksjonsomrader.

I lopet av de siste ara er det startet flere lokale og brukerstyrte forskningsprosjekter som
har som mal a studere og dokumentere reinens arealbruk. I disse prosjektene har en 1
utstrakt grad benyttet moderne teknologi som GPS sendere og satellittbilder for & skaffe ny
kunnskap om reinens arealbruk og betydningen av menneskelig aktivitet og infrastruktur.
Data fra disse prosjektene er tilgjengelige gjennom en internettbasert innsynslesning som
bidrar til at deltakerne 1 de respektive prosjektene og publikum for evrig kan folge dyras
vandringer. Innsynslgsningen viser normalt data med 14 dagers forsinkelse og er av hensyn
til dyra stengt 1 jakt og kalvingsperioden.

Ved hjelp av GPS data som er samla inn i disse prosjektene har vi kunnet analyser reinens
arealbruk pa et nytt og langt mer detaljert niva. Resultatene fra disse analysene viser
hvordan ulike habitat eller landskapselement (beiter, beitekvalitet, topografi, sneforhold og
grad av menneskelig pavirkning) pavirker reinens arealbruk. Vi har blant annet kartlagt
reinens migrasjonssyklus pa Hardangervidda. Dette er et stort og sammenhengende
villreinomrade som har en inntakt miljegradient, denne strekker seg fra typisk torre
innlandsomréader (hvor lavheiene dominerer og er de viktigste vinterbeiteomradene for
reinsdyra), til kystfjell 1 vest og ser-vest som er de viktigste kalvings- og
sommerbeiteomradene.

Ved hjelp av ulike modeller (varianter av ressurs seleksjons funksjoner; RSF) har vi ogsa
foretatt en verdiklassifisering av villreinens leveomrader om sommeren, i kalvingsperioden
og om vinteren. I tillegg til 4 gi en romlig prediksjon pa verdien av habitatet til ulike deler
av aret sa kartlegger disse modellene bidraget fra hver enkelt faktor som reinen selekterer
eller unngar. Et greit eksempel 1 s mate er at reinen om vinteren selekterer for omrader
med stor lavbiomasse samtidig som at reinsdyra unngar omrader med mye sne og omrader
som har kortere avstand til veger og infrastruktur. Et av de mer oppsiktsvekkende
resultatene fra disse analysene er en klar sammenheng mellom loypenettet pa
Hardangervidda og reinens arealbruk om sommeren. Dette er et resultat som ma forfolges
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videre; enten ved at en utvikler mer detaljerte modeller som bygger pa mer detaljerte
forklaringsdata eller at en ogsa gjennomferer eksperimenter der en flytter pa leyper for a se
om slike tiltak har forventa effekt pa reinens arealbruk.

Reinens arealbruk er i stor grad et resultat av tilgang og kvalitet pa beiteressursene. Bade
bestandssterrelse og snaforholda om vinteren vil derfor klart ha betydning for dyras
arealbruk. Dette er seerlig viktig i forhold til kantomrader og omrader med menneskelig
aktivitet og som tilsynelatende kan vaere ubenytta over lange perioder. Vi forventer at disse
omradene i sterre grad vil bli brukt, og at de vil vaere viktige reservebeiter 1 perioder med
storre bestandssterrelser eller ogsa vanskeligere klimatiske forhold.

I tillegg til a styrke den grunnleggende kunnskapen vi har om villreinens gkologi og
arealbruk vil de pagaende forskningsprosjektene ogsa skaffe solid dokumentasjon pa
reinens bruk av omrader som er saerlig viktige eller ogsa konfliktfylte mht arealforvaltning
og ulike utbyggingsinteresser. Den systematiske oppbyggingen av store og ulike romlige
datasett som omfatter bade gkologiske tema og menneskelig aktivitet vil uten tvil vaere
viktig for forvaltningen av slike omrader og kan ogsa vare et godt grunnlag for
overvakning av utvikling og maloppnaelse 1 slike “fokusomrader”.

2.2.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved & klikke her.

2.2.3 Diskusjon

Bedre kartmateriale gir bedre grunnlag for arbeidet. Det er opp mot 40 % forklaringsevne
av modellene. Modellene kan gi et lengre tidsperspektiv enn bare de malingsarene mht.
radiomerking, dersom det viser seg at de er holdbare nok. Viltkartene varierer 1 verdi ut fra
det arbeidet som er lagt ned tidligere, men disse bygger pa erfaringsbasert kunnskap fra
lokalomradene.

Villreinen er et flokkdyr, men dataene vekter ikke for flokkstorrelse. Det tas sikte pa at
dette forholdet skal bli bedre i Sneghetta. Dataene fra Hardangervidda dekker 70-80 % av
stammen. Bukkene er ikke med. Det er bare simlene som er merket.

Dataene kan ha begrensinger pga at de er innhentet 1 en liten periode, og tar ikke inn over
seg de lengre periodene, der andre faktorer ogsa kan veere gjeldende. Derfor trenger
forskningen 4 se mer pa dataene og teste de. Datafangsten bor fortsette fordi det er viktig
med lange tidsserier i kunnskapsinnhentingen. Det trengs mer data pa tetthetene og
endringer der, og at en er naye med a se pa effekter av endringer, slik at dette er med 1
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kunnskapsgrunnlaget for a se pd sammenhengene. Tidligere tiders forskning, blant annet
det som Terje Skogland gjorde, er med i datasettene en bruker.

2.3 Villrein og forstyrrelser
Christian Nellemann, Norsk institutt for naturforskning?

2.3.1. Sammendrag

Villrein og inngrep — gjenopprettelse av villreintrekk og restaurering av villreinomrader
Christian Nellemann, NINA og Ingunn Ims Vistnes, Norut Alta

Forskning pa effekter av menneskelig forstyrrelse og inngrep pa rein og caribou (Rangifer
tarandus) har blitt oppsummert med fokus pa romlig og tidsmessig malestokk (Vistnes og
Nellemann, 2008). For 1980 var sa godt som alle studier av forstyrrelse pa rein fokusert pa
atferdsstudier av enkeltdyr umiddelbart etter forstyrrelse, og begrenset til omrader innen
2-3 km fra inngrepet. Mye av denne forskning har fortsatt fram til i dag. Rundt midten av
1980-tallet skiftet imidlertid hovedfokus mot mer landskapsekologiske studier, og et skende
antall studier dokumenterte at rein reduserer bruken av omrader neer inngrep med 50-95%
innen avstander fra 2-5 km fra inngrep, og gker bruken lengre ute som en folge av
unnvikelse fra inngrep. Det understrekes at dette er en reduksjon i1 bruk, og at man likevel
gjerne observerer enkeltdyr eller enkeltflokker neer inngrep. Effekten varierer med
flokksterrelse, type inngrep, bukk/simle, terreng, arstid og mye mer, og er i samsvar med
mange hundre studier pa en lang rekke dyrearter som dokumenterer slik unnvikelsesatferd
fra inngrep og menneskelig aktivitet. Ut fra 85 studier som ble gjennomgatt spesifikt pa
rein og andre hjortedyr, viste det seg at neermere 83% av studiene med et regionalt fokus
dokumenterte skadevirkninger, mot bare 13% av studiene som hadde et mer lokalt fokus pa
umiddelbar skremselsadferd.

Unnvikelse fra inngrep har i de siste tiarene ogsa blitt dokumentert gjennom en rekke for-
etter studier, altsa studier som beskriver situasjonen flere ar for og etter inngrep. Det har
ogsa blitt dokumentert, bl.a. 1 Rondane, at fjerning av inngrep og forstyrrelse, for eksempel
flytting av Breitjennbu-hytten og den neerliggende turistleype, medferte en nesten
umiddelbar endring i reinens arealbruk i1 dette omradet — 1 motsetning til de f4 endringene
som ble observert rundt andre hytteomrader 1 Rondane-regionen i samme tidsrom. Reinen
flyttet sveert raskt inn i omradet der hytta og leypen var fjernet.

> Christian Nellemann, Norsk institutt for naturforskning, Fakkelgarden, 2624 Lillehammer
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Figur 1: Fordeling av rein for og etter flytting av Breitjonnbu og tilherende loype (Fra Nellemann et
al., 2009, Restoration Ecology).

Et sentralt tema for framtidig forvaltning i Snohetta-Rondane regionen er etableringen av
et europeisk villreinomrade og gjenopprettelse av gamle villreintrekk. Med gkende grad av
klimaforandringer vil vinterbeiteforholdene sannsynligvis forverres i1 de vestligste
omradene. Dersom reinen kan gjenoppta sine historiske trekk vil man ikke bare gjore
dagens villreinstamme mer robust, men ogsa gke stammen betydelig som folge av tilgang til
bedre vinterbeiter 1 gst og mer sommerbeite i vest. Det er i den sammenheng helt sentralt
at det ikke bygges hytter mellom jernbanen og E6 i fjellovergangene.

Samtidig viser det nevnte studiet fra Rondane at reinen i stor grad responderer pa
loypenettet, spesielt skilayper rundt hyttefelt. I tillegg vet vi at de fleste folk konsentrerer
ferdselen sin til laypenettet. En sentral framtidig problemstilling blir derfor om man
gjennom en regulering av plasseringen av lgypenettet kan kombinere folks bruk av omradet
med en sikring av villreinens leveomrader, eller til og med en tilbakefering av omrader.
Dette gjelder ikke minst siden hyttefelt og andre inngrep stadig oker 1 storrelse. Metoder
for 4 minimalisere unnvikelsessoner blir derfor svaert viktige. En bedre dokumentasjon av
forsgkene med flytting av turistleyper, slik det har blitt gjort av bade lokal forvaltning og
DNT, er viktige for framtidig tilbakeforing og gjenopprettelse av villreintrekk.

Litteratur:
Vistnes, L. I. og Nellemann, C. 2008. The matter of spatial and temporal scales:A review of reindeer and caribou
response to human disturbance. Polar Biol (2008) 31:399-407

Nellemann, C., Vistnes, I. I, Jordhay, P., Steen, O-G., Kaltenborn, B. P., Hanssen, F., og Helgesen, R. 2009.
Effects of Recreational Cabins, Trails and Their Removal for Restoration of Reindeer Winter Ranges.
Restoration Ecology, http://www3.interscience.wiley.com/journal/122372162/abstract

Norsk Villreinsenter

19


http://www3.interscience.wiley.com/journal/122372162/abstract�

NVS RAPPORT 2/2009

2.3.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved & klikke her.

2.3.3 Diskusjon

Reinen vil tilvennes mennesket 1 varierende grad ut fra jaktpresset. Sa lenge reinen dor 1
stor grad av jakt, vil den veere redd mennesket. Vi ma "lure” reinen til ikke a veere sa redd.
For a gjenskape de store leveomradene til villreinen, ma det veere funksjonelle reinstrekk
over Dovre. Pa 1950-60 tallet og pa 70-tallet var det fungerende trekk mellom de ulike
villreinomradene pa Dovre. Beiteforholdene i Snehetta er blitt bedre og reinen burde vite
at det er bedre beitetilgang i Knutsheo eller Rondane, men de krysser ikke over til andre
villreinomrader.

Reinen tilpasser seg omradene. Villreinomradene er sma i et globalt perspektiv. Dyrene vil
kunne ta opp igjen tidligere brukte omrader dersom vi legger til rette for a reetablere
trekkrutene. Dyrene bruker logiske omrader, og det er ikke avhengig av alderen pa dyrene,
men om omradet er tilgjengelig i tid og rom for a reetablere trekk. Reinen kan venne seg til
at mennesker ikke er farlig, men vi gir den ikke muligheter til det. Det er vanskelig & se for
seg at reinen skiller mellom jegere og andre mennesker. Det er ogsa vanskelig 4 se for seg
at reinen vil bli presset slik at den velger a godta menneskelig aktivitet uten a flykte.
Omrader som er mye brukt av mennesker blir unngatt. Sma hytteomrader gir mindre
negativ effekt enn store hytteomrader med mye aktivitet. Menneskelig aktivitet i ulike
sesonger forer til ulik bruk fra reinen gjennom aret. Hva kan vi styre og hva kan vi finne av
lesninger?

Flere sporsmalsstillinger er fortsatt ubesvarte, som for eksempel hva som skjer nar vi
begynner a jakte pa rein som har veert “tam” og hvordan villreinflokkene endrer seg etter
en slik forandring. Dette er spesielt viktig i enkelte omrader.

2.4 Villrein og forstyrrelser
Marte Lilleeng, Universitet for miljo og biovitenskap®

2.4.1 Sammendrag
Reinen utnytter marginale ressurser 1 fjellet, og lever pa en delikat energibalanse.
Klimaendringer, okt utbygging i- og ekt bruk av fjellomradene, krever at vi studerer

® Marte Lilleeng, Universitetet for miljg- og biovitenskap, Postboks 5003, 1432 As
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hvordan reinen takler forstyrrelse, slik at forvaltningen kan gjeore de rette trekkene for a ta
vare pa Norges villrein. I denne sammenheng er det ogsa viktig a bringe eksisterende
kunnskap ut til alle som ferdes i fjellet. Tidligere har man trodd at reinen kan ta igjen
beitetid som er tapt, f. eks til insekter, ved a beite mer intensivt etter forstyrrelsen. Colman
(2001) fulgte reinen gjennom degnet 1 Setesdalsheiene og fant imidlertid ut at reinen ikke
klarer 4 kompensere for tapt beitetid med okt beiting til tider med mindre insekt. Det er
grunn til & tro at dette ogsa gjelder for andre typer forstyrrelser. Dersom reinen blir skremt
mange ganger og over lengre tid, vil tapet av beitetid kunne ga utover reinens overlevelse
og kondisjon. Ved bruk av direkte provokasjoner kan man male den direkte responsen hos
reinen pa forskjellige forstyrrelser. Dette har vi gjort med hhv. fotturist, skileper, sneskuter
og kiter som provokater. For detaljert beskrivelse av metode, se f. eks Lilleeng (2007).
Resultater fra disse studiene viser blant annet hvordan faktorer som gruppestruktur,
gruppestorrelse, forstyrrelseskilder og villreinomrader pavirker reinens respons.
Resultatene kan ogsa brukes for a gi rad til brukere av et omrade for hvor nserme disse kan
bevege seg reinen for det antas at den vil bli forstyrret. Nedenfor presenteres et
sammendrag av konklusjonene fra studiene:

e Simler med kalv responderer tidligere enn andre gruppesammensetninger. Samtidig viser
det seg at de sma gruppene reagerer mer enn store grupper av rein. Sesong er ogsa viktig,
og det er vinterstid at reinen loper lengst vekk fra forstyrrelse. Bade gener (andel av gener
med vill opprinnelse) og hvor mye menneskelig aktivitet det er i et omrade avgjer hvor

tidlig reinen begynner a lope vekk fra forstyrrelse, og for hvor langt vekk fra en forstyrrelse
de flykter (tabell 1).

Tabell 1. Eksempel pa responsavstander for villrein inndelt etter villreinomrade. Viste responser er
gjennomsnittstall.

Distanse

Omrade Fryktavstand Fluktavstand Jaktstart Opprinnelse
flyktet

Norefjell- . . .
o 89 m 38 m 221 m 1992 Forvillet tamrein

Reinsjofjell

Forolhogna 149 m 122 m 306 m 1956 Forvillet tamrein

Ottadalen Nord 142 m 90 m 439 m 1967 Forvillet tamrein

Rondane 384m 324m 2635m 7alltid” Villrein

o Effekten av jakt viser seg som regel ved at reinen viser steorre responsavstander enn for
jakten ble innfert. Reimers mfl. (2009) fant 1 Norefjell-Reinsjefjell at etter ti ar eller mer
med jakt startet reinen sin flukt tidligere enn for jakt ble introdusert. Dette viser en
sensitivering ovenfor fotturister og skilepere i lopet av en relativt kort periode. Samtidig
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viste reinen 1 samme omrade kortere flyktet distanse pa vinter og hest. Dette var noe
uventet, men samsvarer med Colman mfl’s studie pa Svalbardrein (2001): Dagens
hostingsmetodikk har ikke hatt en sterk effekt pa reinens respons pa mennesker til fots.
Jakt som gjennomfores slik at jegeren ikke er observerbar (lukt og syn) for resten av
flokken etter at et dyr er skutt, medferer antagelig at reinen ikke forbinder mennesket med
negative erfaringer.

e Reinen oppdager skutere pa en storre avstand enn skilgpere (hhv 534 m vs. 370 m).
Reinen var likevel mer redd skilopere enn skutere (eks: totalt flyktet avstand: hhv 756 m
vs. 570 m). Det sentrale her er at man pa skuter kan tilbakelegge et mye storre omrade enn
pa ski, og skutere i terrenget vil derfor likevel kunne forstyrre flere rein enn en skilaper.

e En person som kiter skremmer reinen pa steorre avstand og reinen vil flykte lengre vekk
fra en kiter enn en skileper (tabell 2). Jo mer apent terrenget var, jo tidligere la reinen
merke til kiten.

Tabell 2. Responsavstander i Norefjell - Reinsjafjell 2006 nar rein ble forstyrret av hhv kiter og
skilgper, median, malt i meter.

Forstyrrelse Fryktavstand Fluktavstand Distanse flyktet
Kiting 370 m 327 m 481 m
Skileper 89 m 53 m 57 m

Kan man sa overfore disse resultatene til andre villreinomrader? Dette far vi ikke svar pa
sa lenge vi ikke har data fra noen andre omrader. Infrastruktur som kraftledninger etc. vil
ha varierende unnvikelseseffekter, avhengig blant annet av terrengets form. Man ber vaere
forsiktig med & bruke indirekte malinger for 4 studere reinens arealbruk. Reimers mfl.
(2007) fant 1 et studie at den malte reduksjon i lavbiomasse med okende avstand til
kraftledning kunne forklares av faktoren heyde over havet. Reinen beitet altsa mer i
hoyereliggende omrader der sngen blaser av, og den negative effekten av en kraftlinje kan
oppveies av spesielt godt beite naer kraftledning eller pa den andre siden av en
kraftledning. Man ber ta hensyn til disse faktorene og omradets andre egenskaper (eks
kalvingsland etc.) ved bestemmelse av plassering av faste inngrep 1 naturen. For 4 ha sikre
data pa reinens omradebruk ber en bruke direkte observasjon, eksempelvis ved hjelp av
GPS/GPRS-teknologi.

Litteratur:

Colman J E, Jacobsen, B W og Reimers E. 2001. Summer response distances of Svalbard reindeer
Rangifer tarandus platyrhynchus to provocation by humans on foot. Wildlife Biology 7:275-
283

Norsk Villreinsenter

22



NVS RAPPORT 2/2009

Colman, J E, Pedersen, C, Hjermann, D, Holand, @, Moe S R og Reimers E. 2003. Do wild reindeer
exhibit grazing compensation during insect harassment? Journal of Wildlife Management
67:11-19

Dahle, B, Reimers E og Colman J E. 2008. Reindeer (Rangifer tarandus) avoidance of a highway as
revealed by lichen measurements. European Journal of Wildlife Research. 54:27-35

Lilleeng, M S. 2007. Behavioral Responses of Feral Reindeer (Rangifer tarandus tarandus) to Direct
Approach by Skier and Snow-Kiter: -experimental measurements and piecewise-linear
modeling. Universitet for Milje- og Biovitenskap, Institutt for Naturforvaltning. Master
Thesis. 39 s. http://statisk.umb.no/ina/studier/moppgaver/2007-Lilleeng.pdf

Lilleeng, M' S, Colman J E, Vigeland, M D, Dahle B og Reimers E. 2008. Atferdsresponser hos
villrein overfor skileper og kiter. Villreinen 22: 31-34

Reimers, E, Colman, J E, Dervo, L, Eftestol, S, Kind, J og Muniz A. 2000. Frykt- og fluktavstander
hos villrein. Villreinen 14:76-80

Reimers, E, Eftestol, S og Colman, J E. 2003. Behavior responses of wild reindeer to direct
provocation by a snowmobile or skier. Journal of Wildlife Management 67:747-754

Reimers, E, Miller F L, Eftestol, S, Colman, J E og Dahle, B. 2006. Flight by feral reindeer in
response to a directly approaching human on foot or on skis. Wildlife Biology 12:403-413

Reimers, E, Dahle, B, Eftestol, S, Colman, J E og Gaare, E. 2007. Effects of a power line on
migration and range use of wild reindeer. Biological Conservation 134:484-494

Reimers, E, Loe, L F, Eftestol, S, Colman J E og Dahle, B. 2009. Effects of Hunting on Response
Behaviors of Wild Reindeer. Journal of Wildlife Management 73:844-851

2.4.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved & klikke her.

2.4.3 Diskusjon

Dersom terrenget skjuler personen, vil trolig fluktavstanden endre seg. Ved flere
repetisjoner far en bedre tallmateriale og gir sterre overforingsverdi. I forseket vekslet
skilgper og kiter pa aktiviteten mot villreinflokkene. Skileper var forste aktor og kiter til
slutt. Det ble lavere respons utover dagen i andre forsok.

Det er foretatt intervjuer med bade kitere og forvaltere 1 villreinmiljoet, men det kvalitative
materialet er ikke publisert. Kartlegging er viktig, men dialog og se pa de kulturelle
forskjeller vil ogsa veere viktig for & komme frem til felles lasninger.

Kiterene holder seg langs veier. Det begrenser seg selv for brukere av snebrett eller
lignende. Skiseilere kommer seg langt inn i villreinomradene og de er ogsa utstyrt for a
komme seg ut igjen. Brukerne ble oppfordret til a ta kontakt med lokalt oppsyn til
informasjon om villreinens arealbruk.

Undersekelsen med villrein/kiting fikk ikke tillatelse til gjennomfering pa Hardangervidda.
Argumentasjonen var begrunnet i1 at en var for neere kalvingstid og den psykologiske
effekten dette ville fremskape lokalt. I argumentasjonen stod det ogsd at en mente at
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resultatene fra Norefjell hadde overferingsverdi til Hardangervidda. Nar flukten var sa vidt
stor pa Norefjell, ville den trolig vaere storre pa Hardangervidda.

www.dyreposisjoner.no gir opplysninger om radiomerkede dyr. Det er to ukers forsinking 1

visningen 1 tillegg til at tjenesten stenges i forbindelse med jakta og kalving.

2.5 Hvor hen du garili og fjell?

Vegard Gundersen, Norsk institutt for naturforskning?’

2.5.1 Sammendrag

Det er satt i gang omfattende registreringer av ferdsel 1 Dovrefjell-Sunndalsfjella og
presentasjonen pa Ferdselseminaret tar sikte pa a presentere noen forelopige resultater fra
barmarksesongen 2009 og a sette disse inn i en storre forvaltningsmessig ramme.

Det er 1 det hele slik at nye rammebetingelser gir grunnlag for nye muligheter og gir store
forventninger fra de ulike brukerinteressene i omradet til fremtidig bruk og utvikling av
verneomrader generelt og Dovrefjell-Sunndalsfjella spesielt gjennom restaurering av
skytefelt og omdisponering av arealene. Behovet for kunnskap er stort for 4 kunne ta de
riktige valgene 1 forhold til utviklingsplaner og verdiskapning i og utenfor nasjonalparken,
og a avveie dette 1 forhold til vernehensynene. Ukende ferdsel og et mer mangfoldig og
differensiert friluftsliv og turisme utfordrer vernehensynene, og da spesielt i forhold til
villreinens gkologi og atferd. Problemstillinger knyttet til bruk og vern ved Dovrefjell-
Sunndalsfjella faller inn i et nasjonalt (og internasjonalt) menster der forvaltningen av
store nasjonalparker i storre grad skal malstyres. En god kunnskapsplattform om
neeringsaktivitet, ferdsel og villrein er helt avgjerende for at rettighetshavere, myndigheter
og forvaltere skal kunne ta de riktige beslutningene for fremtiden.

Ferdselsregistreringene 1 Dovrefjell-Sunndalsfjella i perioden 2009-2012 har tatt mal av seg
a vaere de mest omfattende som noensinne er gjennomfort i et fjellomrade 1 Norge. Men det
ligger store forskningsmessige utfordringer med et slikt ambisjonsniva, bade metodisk og
det a koble datasettene sammen til en tverrfaglig plattform som bade inkludere ekologi
(villrein) og samfunn (lokal neeringsutvikling). Utfordringen er ogsa knyttet til
flellomradets storrelse (= 7000 km?) 1 forhold til en relativt sett lav besgksfrekvens. Ferdsel
kan maéales som volum (antall) fordelt pa areal og tid. I tillegg er det ofte helt nedvendig a
vite hvem det er som utever ferdselen. Det er forst nar man vet hvem brukerne er og
hvordan de handler at man har mulighet for & méalstyre forvaltningen, iverksette avbetende
tiltak eller utvikle nye produkter knyttet til friluftsliv og turisme. Det vil 1 lopet av

7 Vegard Gundersen, Norsk institutt for naturforvaltning, Fakkelgarden, 2624 Lillehammer
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prosjektperioden benyttes et bredt spekter av metodikk for a fa kunnskap om ferdselen i
omradet, og for barmarkssesongen 2009 er det gjennomfert kasseundersokelse (24 kasser),
ferdselstellere (20 stk.) og GPS-sporing av enkeltindivider med bruk av sdkalte Tracksticks.

Noen forelopige resultater viser at om lag 20 000 personer er registrert inn i omradet
fordelt pa de 20 mest benyttede innfartsarene. Fra kasseunderseokelsen viser det seg at ca.
80 % av de besgkende gar for det meste langs merkede stier/veger, mens de resterende 20 %
sprer seg ut 1 terrenget. Kasseundersokelsen 2009 gir god kunnskap om hovedferdselen 1
omradet, hvilke veger og stier de 80 % ferdes langs og hvem de er. For 4 utdype kunnskap
om brukeren skal det gjennomferes en omfattende oppfolgende underseokelse basert pa e-
post adresser vinteren 2009-2010. Det ligger en stor utfordring fremover a fa god kunnskap
om de resterende 20 % av de besgkende som bruker arealer utenfor merkede stier. Dette
omfatter mange type brukere, fra lokalkjente folk som bedriver nseringsaktivitet knyttet til
beite eller jakt og fiske, til mer spesialiserte nye aktiviteter som toppturer, fotografering,
safari, villmarksturer etc. Dette er ofte arealkrevende aktiviteter som griper rett inn de
mindre besgkte delene av fjellomradet. Det ligger ogsa 1 sakens natur at atferden til denne
gruppe besgkende i langt mindre grad lar seg pavirke av endringer i en forvaltningsramme.

2.5.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved a klikke her.

2.5.3 Diskusjon
En dagstur varer ca 4 timer, 5-6 km. Det tilsvarer faktisk unnvikelsessonene til reinen i
forhold til menneskelig aktivitet eller infrastruktur.

Hver 5. besgkende svarer pa sperreundersekelsen. Noen svarer pa vegne av ei gruppe. Det
er lav svarprosent, derfor bortfallsprosent og tilleggsintervju for a fa tilstrekkelig med
datamateriell. Dataene vil fa en viss overferingsverdi, og sammenholdt med
villreindataene, gir de viktig kunnskap. Data pa de uorganiserte brukerne i omradet er
ikke analysert enda. Mulig at det er lokale forskjeller i tallmaterialet. Viktig 4 se pa
brukerne og ikke bare fokusere pa villreinen.

Finansiering av prosjektet er i stor grad gjort fra DN. Prosjektet er stort, og det har mange
andre finansieringskilder ogsa. Sneheimveien er utgangspunktet for hele prosjektet, og det
skal veere oppfolgingsundersokelser opp mot Sngheim.

I Rondane har en ogsa startet med GPS-merking av reinsdyr og registreringer av
menneskelig ferdsel, og 1 dette omradet vil en fa et r med data som kan brukes direkte inn
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1 den regionale planprosessen som na foregar. Sneghetta villreinomrade skal ogsa ha en slik
regional plan og her vil denne type data bli et viktig faglig grunnlag. I den regionale
planprosessen vil det ogsa veere mulig a kjere konkrete lokale prosjekter pa omrader en
mener en har et kunnskapsbehov.

En ma regne med at det kanskje er mange som ikke vil bli registrert, og derfor ikke ensker
a bli med 1 blant annet trackstick logging. De velger da andre stier og loypetraseer.

Det ble arrangert en treningssamling for hundekjorere pa Hjerkinn 16-18 oktober. Da ble
hundekjorerne utstyrt med track-stick. Pa den méaten bidrar enkeltmiljser til muligheter
for 4 dokumentere effekter av ferdselen. Villreinens GPS-sendere ble 1 dette tidsrommet
programmert til 4 gi tettere plott.

3 Ulike ferdselstyper

3.1 DNT som tilrettelegger for et enkelt, aktivt, allsidig og
naturvennlig friluftsliv - omfang, endringer og utfordringer
Kjartan Askim, Den Norske Turistforenings

3.1.1 Sammendrag

Den Norske Turistforening (DNT) er en organisasjon med 230 000 medlemmer, hvorav
25 000 1 DNT ung og 19 000 1 Barnas Turlag. Vi har 56 medlemsforeninger, 460 hytter, ca
15 000 km T-merka stier og ca 6 000 km kvista vinterlayper.

Vi arrangerer arlig ca 11 000 fellesturer og kurs, med totalt ca 300 000 deltakere. DNT har
egen turlederutdanning for de som skal lede vare fellesturer. Turlederstigen har fire
moduler: DNT ambassaderkurs, grunnleggende turlederkurs, sommerturlederkurs og
vinterturlederkurs. DNT utdanner ogsa instrukterer til klatring og brevandring.

Friluftsliv i endring?

Friluftslivet er 1 stadig endring. Nye aktiviteter dukker opp, gamle aktiviteter far en
renessanse og bedre utstyr endrer bruksmensteret eller sker aktivitetenes popularitet. Man
skal derfor veere forsiktig med a ta dagens trender som en evigvarende sannhet. Noen
overordnede trender som antas a kunne fa betydning for fremtidens friluftsliv nevnes
likevel:

8 Kjartan Askim, Den Norske Turistforening, Youngstorget 1, 0181 Oslo
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e (Jkt grad av nisjefriluftsliv og tilrettelegging

e (kte krav til standard og profesjonalitet blant vare medlemmer
e Hoyere krav fra myndighetene til samfunnssikkerhet

e Teknologiutviklingen gjor fjellet mer tilgjengelig for alle

e Mindre kursing og mer guiding

Behov for endret praksis i forvaltningen

Et eksempel: "Aktiviteter som ikke er d betrakte som det tradisjonelle friluftslivet inngar
egentlig ikke i det friluftslivet som er en del av formdlet med opprettelsen av verneomrddene”
(Fylkesmannen i Oppland til forvaltningsplan for Rondane som nylig er godkjent av DN).
Ny naturmangfoldlov har fjernet begrepet tradisjonelt friluftsliv, og forvaltningen ma
derfor ogsa ga bort i fra dette.

Et eksempel fra noe helt annet: Fylkesmannen 1 Vest-Agder ga tillatelse til brettseiling 1 et
fuglefredningsomrade pa Lista i en avgrenset periode av aret, etter endt forseksordning og i
pavente av revisjon av forvaltningsplanen. DN omgjorde imidlertid vedtaket. Begrunnelsen
var sammensatt, og jeg skal her ikke vurdere om vedtaket var riktig eller ikke. Et av
argumentene var likevel at "Fylkesmannen begrunner sin tillatelse blant annet med at
ordningen kan viderefores i pduvente av revisjon av forvaltningsplanen, men sd lenge dette er
en aktivitet som er i strid med verneformalet (bevare det rike fuglelivet og fuglenes
livsmilje) kan det heller ikke i forvaltningsplanen etableres permanent dispensasjon”. Her
bor kanskje forskriften endres for forvaltningsplanen revideres? En slik praksis gir en lite
dynamisk forvaltning av verneomradene, og liten mulighet for a ta 1 bruk ny kunnskap.

Et kunnskapsbasert friluftsliv

Forvaltning av norsk natur ma bli langt mer kunnskapsbasert, 1 samsvar med
naturmangfoldloven. Dette blir na seerlig viktig, siden loven ogsa lovfester fore-var-
prinsippet. Kunnskapsmangel kan da fort bli en sovepute, og et argument for
ferdselsbegrensninger. Samtidig ma DNT bli flinkere til & informere om allemannspliktene
og bidra til oppleering 1 natur- og kulturforstéelse.

3.1.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut p4 www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved a klikke her.
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3.1.3 Diskusjon

Enkelte miljoer opplever at DNT opptrer pa ulik mate 1 ulike tilfeller, de ma ha bedre
intern informasjon mellom DNT-sentralt og DNT-lokalt og rydde i organisasjonen. Lik
praksis 1 hele organisasjonen er viktig for troverdigheten til organisasjonen og det er
vanskelig 4 forholde seg til DNT som akter nar det spriker pa denne méaten.

DNT reviderer sin sti- og laypeplan 1 disse dager. Den er et viktig styringsdokument for
fremtiden.

DNT blir av enkelte miljoer betraktet som et fyord i villreinsammenheng. Konfliktnivaet
knyttet til problemstillinger 1 Snohetta og Rondane viser at DNTs rolle til villrein er
omstridt. Det ble stilt spersmal om hvorfor det skal veere sa stor DNT-aktivitet 1
villreinomradene nar det finnes sa mange andre fjellomrader 1 Norge uten villrein?

Det er viktig for DNT 4 folge fylkesdelplanprosessene, men det er kapasitetsproblemer som
gjor at DNT ikke folger alle de lokale prosessene.

I sentrale villreinomrader er det enskelig & holde aktiviteten unna, men man ma forholde
seg til realitetene. DNT ensker a ivareta villreinen.

3.2 Stisykling i norske fjell
Are Sorensen, Norsk organisasjon for terrengsykling?

3.2.1 Sammendrag

Norsk organisasjon for terrengsykling, NOTS, ble stiftet 1 2004 og har 1 dag ca 450
medlemmer. NOTS er landsdekkende og har lokallag flere steder i Norge. NOTS har som
formal & ivareta norske terrengsyklisters interesser gjennom arbeid for en beerekraftig
utvikling av aktiviteten. Dette gjores gjennom informasjonsarbeid, holdningsarbeid,
stivedlikehold, deltakelse 1 horingsuttalelser og samarbeid med forvaltningsmyndigheter og
andre brukergrupper. NOTS onsker a veere en viktig samarbeidspartner gjennom sin
ekspertise om terrengsykling, sin respekt og brede kontaktflate i terrengsykkelmiljoet.

Denne presentasjonen omhandler stisykling generelt og stisykling i fjellet spesielt.

Stisykling kan ikke karakteriseres som en ekstremsport. I forhold til f.eks. landveissykling
og utforsykling er farten lav og det oppstar sveert fa og lite alvorlige skader. Aktiviteten har
et synlig turpreg og ikke noe tidtakingsaspekt slik sykling pa grusveier ofte har. Stisykling

° Are Sgrensen, Norsk organisasjon for terrengsykling, Postboks 7079, St. Olavsplass, NO-0130 Oslo

Norsk Villreinsenter

28



NVS RAPPORT 2/2009

kan veere teknisk krevende, men det er fullt mulig 4 finne stier som ogsa passer
nybegynnere.

Stisyklisters motivasjon er naturopplevelse, mosjon, frisk luft og sosialt samvaer, de samme
motivene som hos turgdere. I tillegg har stisykling et storre element av mestringsfolelse 1
seg. En typisk stisyklist 1 fjellet er en mann, 30-40 ar, ressurssterk og som regel forholdsvis
fjellvant. Stisyklister er generelt hensynsfulle overfor naturen og andre som ferdes i fjellet,
og holder seg langs de stiene som egner seg for terrengsykling.

Omfanget av terrengsykling er 1 kraftig vekst 1 alle aldersgrupper og tilsiget av unge
utevere er stort. Tilstremningen til sykkelklubbene er stor og terrengtreninger legges oftere
til stier. Terrengsykling viser seg na a vaere en av de fa uorganiserte aktivitetene unge
bedriver 1 utmark og er sdledes en viktig rekrutteringskanal til friluftslivet. Erfaringer fra
utlandet tilsier at utviklingen fremover vil gi en sterk okning av aktiviteten 1 byneere
omrader og tettsteder mens sgkningen i fjellet vil vaere begrenset.

Hvilke stier egner seg sa til stisykling? Tommelfingerregelen er at kan man ga pa stien
uten 4 klyve sa kan man sykle den ogsa. De mest populeere traseene er torre, smale og
varierte stier. Gjennomsnittshastigheten for sykling pa stier i fjellet er sjeldent hoyere enn
det dobbelte av turgaeres. Stisykling til fjells har som regel et helt klart turpreg med sekk,
niste og pauser.

Det oversiktlige terrenget i fjellet kombinert med den lave farten gjor at det ikke er noe
problem for stisyklister & se fotgjengere pa lang avstand slik at de kan bremse ned og ta
hensyn. All erfaring tilsier at risikoen for brukerkonflikt er langt heyere pa grusveier hvor
farten kan veere betydelig storre. Det finnes ingen norske studier om sykling og
terrengslitasje. Det materialet som foreligger fra studier i utlandet konkluderer med at
slitasjen fra sykling pa stier kan sammenlignes med den fra de til fots, og er langt lavere
enn slitasjen forarsaket av hest og buskap.

I folge Per Jordhey, NINA, finnes det ingen forskning pa terrengsyklings innvirkning pa
villreinstammen, men det er grunn til a4 tro at villrein ikke vil oppfatte en syklist noe
annerledes enn en person til fots.

Stisykling 1 fjellet gir en marginal ekning av den totale trafikken. I en underseokelse som
ble foretatt for to ar siden blant 200 aktive terrengsyklister kom man fram til at antallet
turer i Rondane i drene som kommer skulle tilsvare ca. 17,4 turer pr ar.

Terrengsyklingens problem er at aktiviteten er lite kulturelt forankret og er derfor "lettere"
a forby enn mer etablerte aktiviteter. Dette til tross for at den ikke krever inngrep i
naturen eller ny infrastruktur og samtidig sliter mindre pa terrenget enn en del andre
aktiviteter.
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Et lite tankeeksperiment: Ville skisporten fatt innpass dersom den ble innfort na?

Hvordan kan man sa handtere stisykling 1 fjellet? NOTS foreslar at sykling 1
utgangspunktet tillates pa alle stier. Dette er allerede en betydelig innskrenkning 1 forhold
til friluftsloven. Bruk sa erfaring til 4 sette inn tiltak der det viser seg a4 vaere nedvendig.
Tiltak kan veere informasjon, holdningskampanje, regulering eller 1 ytterste konsekvens
forbud. Terrengsykling bor handteres etter foringen fra DN om et "adaptivt friluftsliv" slik
det fremgar i1 rapporten fra 2006 til MD "Handlingsplan for baerekraftig bruk, forvaltning
og skjotsel av verneomrader". En dynamisk forvaltning vil veere et viktig verktoy for a styre
aktiviteter 1 henhold til sesonger, konflikter, og slitasje.

Det er viktig at beslutninger om innskrenkning av terrengsyklisters rettigheter er
kunnskapsbasert, enten erfaringsbasert og/eller vitenskaplig begrunnet. Forbud som ikke
begrunnes godt, ikke skiltes og ikke handheves skaper langt flere konflikter enn de loser.

NOTS mener det er behov for mer kvalitativ norsk forskning pa terrengsykling med hensyn
pa brukerkonflikter, terrengslitasje og innvirkning pa det biologiske mangfoldet slik at man
far en godt dokumentert bakgrunn for de avgjerelser som tas i forvaltningseyemed.

Det er NOTS sin ambisjon 4 vaere en viktig samarbeidspartner 1 spersmal om
verneomrader og terrengsykling. Vi kan bidra med ekspertise, radgivning og effektive
kommunikasjonskanaler. Stisykling i fjellet er en verdifull naturopplevelse som ma tas
vare pa, og vi inviterer forvaltningen og forskningsmiljeet til samarbeid og dialog.

Se www.nots.no for mer informasjon om Norsk organisasjon for terrengsykling.

3.2.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved a klikke her.

3.2.3 Diskusjon

Sykling utenfor stiene krever spesialutstyr og tilrettelegging for 4 komme seg opp. Utstyret
er tungt, sa det er ikke sa interessant utenfor alpinomrader fordi det er behov for heis eller
transport.

Hafjell, Hemsedal, Oppdal, Kongsberg, Drammen og Oslo tilbyr heislesninger for
terrengsykling med tungt utstyr. Dette vil kunne oke fjellsyklingen lokalt der heisene
finnes.
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Det er en gkning i terrengsykkelritt 1 enkelte fjellomrader. NOTS har hatt noe kontakt med
enkelte ritt (blant andre Birkebeinerrittet og Raumerrittet). NOTS bruker rittene som
kanal til informasjon. Det er utviklet ulike "kjereregler” for a redusere konflikter. Man kan
styre ferdselen pa en bedre mate enn a opprette egne sykkelstier, blant annet ved at stiene
som finnes 1 dag kan gjores mer attraktive for syklister, og dermed ogsa styre ferdselen pa
sykkel til disse stiene.

Vi har mye plass og mange stier 1 Norge. Det er under dannelse en felles europeisk
sykkelorganisasjon, og det finnes en lignende 1 USA (IMBA). De har mange eksempler pa
erfaringsmateriale fra konflikthandtering og styring av trafikk.

3.3 Hvordan drives hundekjoring og hvordan kan hundekjorere
samarbeide med andre interessenter for a hindre
begrensninger av aktiviteten samtidig som det oppstar minst
mulig konflikter?

Karin Wiik, Norges Hundekjorerforbund0

3.3.1 Sammendrag

Hundekjoring i Norge organiseres gjennom seeridrettsforbundet Norges
hundekjorerforbund (NHF). Forbundet har ca. 60 klubber og disse er fordelt over det meste
av landet. Totalt har disse klubbene ca 3600 medlemmer, mens antall hunder er ukjent.
Hundekjoring har flere grener og en skiller pa sledehund, nordisk stil og barmark. I
sledehundkjering star uteveren pa meiene til en slede. Spannene kan ha en sterrelse pa alt
fra 3 til 20 hunder og det konkurreres 1 klassene sprint, mellomdistanse og langdistanse.
Det mest kjente lopet 1 dag er nok Iditarod pa 1800 km i Alaska.

I nordisk stil gar uteveren pa ski bak hunden(e). Spannene har vanligvis en til to hunder,
men det kan veere flere. Nordisk stil har to disipliner; pulk og snerekjoring. Seppela-lopet
er et godt kjent lop 1 Norge for nordisk stil med pulk. I de seinere arene er lopet ogsa apent
for sledeklasser. Barmarkskjoring er en aktivitet i stor vekst. Denne uteves pa
skogsbilveier og stier og en loper enten selv eller en bruker sykkel eller vogn. P4 barmark
brukes fra 1 til 12 hunder. Krav til loyper/traseer varierer mye i forhold til hvilken gren
eller stil en driver med. Her er kravene alt fra skuterséale til velpreparerte skilayper. Det er
1 midlertidig sveert fa som kjerer utenfor noen form for spor, fordi dette krever gode
kommandoledere og lite sno eller skarefore.

1% Karin Wiik, Norges Hundekjgrerforbund, 0840 Oslo
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Oppstarten av organisert hundekjoring var inspirert av ekspedisjonene til folk som
Amundsen, Nansen og Ingstad. Forbundet hadde sin storhetstid pa 70-tallet. Utviklingen
de siste arene viser at slede gker og nordisk stil gar noe ned. Dette kan bety at flere
hundekjorere har flere hunder og kjorer lengre distanser.

Utdrag fra NHFs formal: "NHF skal bidra til at hundekjoreres rettigheter ivaretas pa en
hensikitsmessig mdte, og ivaretar muligheten for & drive med hundekjoring, alle grener, i
hele landet. All aktivitet tilknyttet forbundet skal likevel skje pd en mdte som bidrar til &
redusere konflikinivdaet mellom hundekjorere og andre som blir berort av aktiviteten.”

Utdrag fra NHFs mal: "Spre kunnskap om hundekjoring hos myndigheter for G sikre faglig
begrunnede beslutninger som angdr hundekjorere og hundehold.”

Fra Norges Hundekjorerforbunds side er det viktig at en ma samarbeide gjennom dialog pa
et tidlig tidspunkt. Eksempler pa slike gjennomferte dialoger; retningslinjer for hold av
hund utenders (Mattilsynet), ny dyrevelferdslov og dialogmeter ved oppstart og utarbeiding
av hundeloven. Hundekjorernes utfordring er i forste omgang at en ikke har kapasitet til &
delta 1 prosesser og fa spredd informasjon om hva NHF driver med. Da kan det veere
vanskelig a bli hert. NHF ser gjerne at en tar kontakt med de lokale klubbene ved behov for
dialog rundt aktuelle tema. Kontakt: www.sleddog.no.

3.3.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved a klikke her.

3.3.3 Diskusjon

Nar det gjelder deltakelse i regionale planprosesser er det ikke et krav om deltagelse fra
ulike organisasjoner, men det er et enske om a informere til alle slik at alle har mulighet til
a delta hvis en har anledning. Det nytter lite & komme 1 etterkant hvis man ikke har
deltatt. Hundekjorerforbundet jobber ikke med traseer. NHF anbefaler at de lokale
klubbene deltar lokalt og far godkjent traseer i planverk.

Sporten er en arealkrevende aktivitet, fra 3-4 mil til lange overnattingsturer pa mange mil
(7-9 mil). Aktiviteten kan bli stor 1 enkelte omrader der hundemiljgene samles.

Noen kjorer uspora, men de fleste kjorer 1 spor. Dette gir begrensede aktiviteter utover 1
omradene. Det er enkelte som driver med mer ekspedisjonspreget kjoring, men dette utgjor
et lite antall. Det store antallet treningsturer skjer i oppkjerte layper. Det er nytt for
hundekjorermiljoet at det er mulig 4 ha en slik kommunikasjon med Statens naturoppsyn

Norsk Villreinsenter

32


http://www.sleddog.no/�
http://www.villrein.no/�
http://www.villrein.no/Portals/norskvillreinsenter/Pdf/PDF%20FOREDRAG/KarinWiikVillreinOgFerdselHjerkinnOkt09.pdf�
http://www.villrein.no/Portals/norskvillreinsenter/Pdf/PDF%20FOREDRAG/KarinWiikVillreinOgFerdselHjerkinnOkt09.pdf�

NVS RAPPORT 2/2009

(SNO) for a unnga konflikter og konfrontasjoner opp mot villrein. Det er vanskelig for SNO
a s1 hvor villreinen er til enhver tid, bade i1 dag og i lepet av to — tre dager. Man kan si noe
mer generelt om hvilke omrader som brukes til ulike arstider, men ikke pa et detaljniva.
Dette viser at det er viktig med dialog. Et eksempel pa en god dialog er samarbeidet mellom
hundekjorermiljoet og tamreininteressene 1 Finmark.

Forvaltninga er avhengig av a spille pa lag med SNO/oppsyn, slik at de kan bidra til a gi
informasjon som gjor at ulike typer ferdsel skjer pa en best mulig mate for villreinen.
Poenget er a snakke sammen og at det er kontakt mellom de ulike akterene lokalt.

3.4 Kiting i fjellet - en trussel for villreinen?
Ragnar Sandmark, Norges kiteforbund!!

3.4.1 Sammendrag
¢ Norges Kiteforbund (NKF) er organisert under Norges Seilforbund

e 250 medlemmer fordelt pa klubber fra sor til nord
e 800-1000 aktive utevere pa landsbasis
e Aktivitet 1 neerhet av vel og parkeringsplass vintertid
e 10-30 turkitere
o Aktivitet ikke skende
Turkitere
e Beveger seg relativt langsomt med tungt utstyr
e Stort sett kun pa Hardangervidda 1 pasken

e Dialog med NINA og Viltoppsyn om reinposisjoner gjennom flere ar. Seiling langs
kvistet loype

e Sjelden kontakt med rein

11Ragnar Sandmark, Norges kiteforbund, post@norgeskiteforbund.no
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NKF mener:
e Kiting lite utbredt 1 verneomrader
e  Onsker god dialog med villreinforvaltningen
e Samle statistikk om turkitere 1 samarbeid med DNT
¢ Revidere verneplaner etter noen ar og eventuelt komme med tiltak

¢ Unnga unedvendig innskrenking av allemansretten og "kriminalisering” av
skiseilere

Mer informasjon finnes pa www.norgeskiteforbund.no

3.4.2 Presentasjon

Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned
presentasjonen ved a klikke her.

3.4.3 Diskusjon
Det er en liten nedgang 1 antall deltagere pa kitetreff. Lekaktiviteten har kanskje dekket et
behov, eller kanskje har sporten nadd sitt metningspunkt.

Villreininteressene er ikke sa bekymret for aktiviteten langs trafikkerte veistrekninger.
Dersom kiterne retter seg etter anbefalte bruksomrader, sa er kanskje ikke
konfliktpotensialet sa stort. Dialog er viktig, og dersom det kommer villrein inn 1
aktivitetsomrader bor det veere muligheter til a flytte aktiviteten til et annet omrade.
Turkitingen kan gi sterre utfordringer enn lekaktiviteten. Turkiterne er ca 30 stk pa
landsbasis (anslag), og ca 800-1000 aktive totalt pa land og vann inkludert de som bare
leker seg (anslag). Kiteutstyret er spesialisert utstyr som er tungt a ga med. Det er
vanskelig & kombinere tradisjonelt turutstyr med kite. Foredraget viser ikke alle omradene
som det foregar kiting.

Kiterne er kjent med villrein og villreinens arealbruk og det forholder de seg til. Turkiterne
gjor ogsa det. De vet hvor villreinomradene er. De fleste tar hensyn til fauna og andre
brukere i fjellet, men det er ingen nedskrevne regler for hvordan man skal oppfore seg.
Men, her som ellers sa finnes det de som ikke innordner seg.

Utfordringene til villreinen 1 noen omrader er store. Dersom kiting skulle tilta, vil det
kunne bidra til gkte utfordringer. Det vil virke konfliktdempende 4 legge kitingen til andre
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omrader som taler dette, eksempelvis veingere omrader etc. Noen av de omradene der
kitingen foregar pa Hardangervidda, er tidligere trekkomrader for villrein og omrader hvor
man ni gnsker a gjenopprette kryssingsaktiviteten. Derfor er det viktig 4 styre aktiviteten
ogsa 1 tid. Prov & unnga de mest sentrale villreinomradene. Det er en hjemmel i
naturmangfoldsloven som kan fore til forskrifter som styrer ferdsel i sarbare omrader.
Denne er ikke tatt 1 bruk enda. Anbefalingene fra Villrein og Samfunn er styring, dialog,
informasjon og kommunikasjon. Det er den linja Direktoratet for naturforvaltning har lagt
seg pa sa langt.

3.5 Hesti turistneaering
Martin Hjerkind, Hest i turistneering?

3.5.1 Sammendrag

Hest 1 Turistneering (HiT) bestar av 18 godkjente hestesenter spredt utover hele Norge.
Disse bergrer Rondane, Dovrefjell, Hardangervidda, Norefjell, Hemsedal, Jotunheimen,
Rendalen, Tydal, Nordland og Finnmark.

HiT er en bransjeforening - stiftet 1997 - der hovedmalet er 4 ta seg av neeringsinteressene
for bedrifter med turridning, ridning og kjering. Vart hovedmal er a sikre kunden god
kvalitet pa de tjenester som tilbys. Godkjenning av bedrifter som har hest som neering skjer
etter et strengt kvalitetssikringsprogram.

Som medlem kan HIT tilby ekte kunnskaper og samarbeid innen markedsfering, felles
taleror utad, sterre tyngde 1 markedet, kompetansehevende kurs, brosjyren "Ridning 1
Norge", nytenkning, internett, nettverk, forum, sosialt, samle kunnskap, utveksling av
erfaringer, samarbeid pa tvers av hesteraser og aktivitet.

Hovedsesongen er fra midten av juni til slutten av september. Presset pa naturen varierer
fra sted til sted. Som oftest benyttes hver sti en gang 1 uken. Til sammen utgjor HiT sine
medlemmer ca 700 hester, ca 50 000 hestedogn og ca 40 arsverk.

Arrangerer av organiserte turer er opptatt av ’Dagen derpa”. Det vil si at opplevelsen til

alle gruppene skal veere lik. Seppel blir ryddet (ogsa det vi finner etter andre), moskus og
evt reinsdyr blir 1 sa stor grad som mulig ikke forstyrret da vi ensker a se dem igjen med

neste gruppe.

2 Martin Hjerkind, Hest i turistnaering, martin.ekre@hjerkinn.no
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Historie:

Ferdsel med hest har gatt gjennom villreinomrader i all tid. "Trykket” pa ferdselsarene
over fjellene er betydelig redusert siste 100 ar da all varetransport na gar pa vei. Hesten
har tradisjoner som gjor den til en naturlig del av fjellet.

Fordeler med organiserte turer:
e Lett 4 kontrollere og regulere,
e Lett 48 kommunisere med, for & begrense trafikk der rein oppholder seg
¢ Forvaltningen kan nyte godt av observasjoner som blir gjort
¢ Kan utrustes med "track-stick”

Det forventes at guiden er: flink med hest, god til & orientere seg, naturveileder,
moskusguide, botaniker, psykolog, god 1 ferstehjelp, kokk, serviter, hovslager, salmaker,
dyrlege, bonde, fotograf...osv. Guiden skal kunne litt om alt.

Utfordringer:
e Hvor store grupper taler omgivelsene
e Hvor mange aktorer skal operere i omradet
e Hvor mye hensyn skal en ta til villreinen

e Bor en la historiske leder forsvinne

3.5.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut p4 www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved & klikke her

3.5.3 Diskusjon

Det er sjelden & treffe pa rein nar turistene er ute pa rideturer, men en trekker seg uansett
unna for & unnga a forstyrre hvis en treffer pa rein. Man ensker a ha muligheten til a treffe
pa villrein ved neste anledning. Rideaktiviteten folger de stiene som finnes, og det settes
spor pa stiene, men slitasjen blir borte etter noen ar. Man rir alltid i samme stien. I 4r med
mye nedber blir det mer skader, men vegetasjonen vokser raskt igjen.
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Raster gjerne ved elver. Man vil se at det har vaert hester der, men hestene er opplaert til
ikke 4 beite pa dagen. Rytterne tar med soppel, og levner lite synlige spor etter
rideaktiviteten.

Lokalt er det onske om & veere med 4 styre uorganisert turridningsaktivitet slik at en
unngar problemer dette medferer. Denne uorganiserte aktiviteten er det mye av i
Osloomradet, men aktiviteten sprer seg stadig ut i nye omrader. De uorganiserte vil gjerne
ut 1 eksisterende stinett, men evt slitasje/forsepling fra disse vil ga utover de lokale
naeringsuteverne. Det er uansett bedre at de bruker allerede vel brukte stier, enn at de
finner egne stier som er i mer sarbare omrader. En vet for lite om omfanget av uorganisert
turridning, men tror det blir mer aktivitet som folge av at flere har hest. Det vil veere en
aktivitet som er vanskeligere a folge opp enn den organiserte aktiviteten. Hest er
satsingsomrade 1 regionen gjennom “"Hestivalen”, "Hest 1 fjellregionen” etc .

3.6 Diskusjon: Hvordan kan vi utvikle en god dialog mellom
brukergruppene, villreininteressene og forvaltningen?

NVS har tatt kontakt med hundekjorermiljoet pa Dovrefjell for 4 veere med a bidra til
tilrettelegging for denne typen aktivitet. Miljoet ensker ei 10 mils loype.

Dette sammenfaller delvis med Dovre kommunes sitt enske om sykkeltrasé over Dovrefjell.

Vi vet lite om grupper som f. eks. fiskere og jegere. Det er en stor utfordring a fa kunnskap
om arealbruken til disse gruppene. Ny metodikk apner for & fi noe mer kunnskap. Dette er
brukergrupper som aktivt benytter omradene,men de gar inn under det som er definert som
tradisjonelle brukergrupper. Tracksticks kan bidra til a gi noe mer kunnskap om
aktiviteten i fremtiden.

All aktivitet kan og vil pavirke villreinen. Noe aktivitet er stedstilknytta. Kan
forvaltningen bli bedre pa & informere om hvor det er villreinomrader, slik at en del av den
stedsuavhengige aktiviteten har mulighet til 4 velge omrader med mindre konfliktniva?

NOTS vil veere takknemlig for info om slike omrader. De fleste som sykler, sykler etter tips
fra andre. Informasjonen kan bidra aktivt med a styre utviklingen av omrader en skal
bruke.

Jegeratferd vil blant annet veere et hovedfokus 1 et fremtidig GPS-prosjekt i Knutshe. Dette
vil ogsa komme mer frem i tilsvarende prosjekt pa Hardangervidda. Det er viktig a ikke
legge opp til en forvaltningspraksis der radiomerking av dyr skal levere data til sonering av
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aktivitet. Omradebruk og lokalkunnskap om leveomradene 1 ulike perioder er viktigst for
forvaltninga.

Det kan vaere behov for a dele diskusjonen i to.

o Tilfeldig ferdsel som forer til direkte konflikt med villreinen. Den gir villreinen liten
tid til &4 uteve sin opprinnelige aktivitet

0 Aktorer som gnsker god dialog med forvaltningen for 4 unnga forstyrrelser.

e Tilrettelagt aktivitet med oppmerking og hytter.

0 Friluftslivet star veldig sterkt politisk. Man trenger de gode dialogene, men
man trenger ogsa et ris bak speilet. Hvor skal man g nar man ser at man
ikke oppnar malsettingen mtp villreinen? Villreinen ma kunne prioriteres sa
lenge den er en ansvarsart.

Organisasjoner bar bruke tid pa a informere internt i egne organisasjoner slik at
informasjonen om villreinen kommer ut! Bruk nettsider til gjensidig informasjon.

Nettsida www.villrein.no er informasjonskanalen til Norsk Villreinsenter og Villreinradet 1
Norge. Nettsiden har veert 1 bruk siden arsskiftet 2008/2009. Norsk Villreinsenter ensker a
gjore denne mer brukervennlig for andre brukergrupper, slik at de ogsa finner det de

trenger av informasjon. I tillegg har nettsidene flere kartlesninger i tillegg til DNs
“Villreinklient” som viser mer detaljerte kart over villreinomradene 1 Norge.

Villrein fremstar som viktig. Hund blir ofte fremstilt som et problem. Det er mange
interesser som yter press mot f. eks. hundekjoring. De som driver med hundekjering vil
kjore ut fra sine hjemomrader. Nar hundekjorerne samles 1 miljoer, s oppstar nye
konfliktomrader.

Det er en stor utfordring 4 drive med dyr. Stort omfang i regelverk a sette seg inn 1.
Vanskelig a sette seg inn 1 alle fagfeltene. Villreinen en av mange fagfelt en skulle visst noe
mer om. Det tar for mye tid a vaere fullt oppdatert innen alle tema som berorer aktiviteten.

For a fa folk til a felge retningslinjene, ma man fa bakgrunn for retningslinjene og dette ma
ut slik at reguleringen blir overholdt. Ellers blir det liten forstaelse for reguleringene.
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4 Fremtidig kunnskapsbehov

4.1 Fylkesdelplaner/ Regionale planer - villrein og
ferdselsproblematikk, hva trenger en a vite?
Ellen Korvald, prosjektleder fylkesdelplan Hardangerviddal?

4.1.1 Sammendrag
Kort om fylkesdelplanprosessene:

Etter oppdrag fra Miljeverndepartementet (brev datert 12.04.07) har flere fylkeskommuner
satt 1 gang arbeid med fylkesdelplaner (regionale planer) for "villreinfjellene”. Per i dag
foregar parallelle prosesser for fjellomradene Rondane/Selnkletten, Setesdalsheiene og
Hardangervidda.

Planprogrammet for fylkesdelplan for Hardangerviddda definerer hovedformalet for
planarbeidet slik:

a komme fram til en langsiktig og helhetlig strategi for bruk av arealer som er viktige
leveomrdader for villreinen eller pavirker villreinens leveomrdder. Scerlig sentralt vil det veere

o d sikre villreinen tilstrekkelige leveomrdder og langsiktig gode livsvilkar

e 4 sikre lokalsamfunnene rundt Hardangervidda gode muligheter for neerings- og
bygdeutvikling

o a legge til rette for friluftsliv og naturbasert neeringsliv

Planene er ikke verneplaner etter sektorlovverk, men planer for langsiktig baerekraftig
bruk innenfor de rammer ny plan- og bygningslov gir. Arbeidet skal munne ut i en

retningsgivende plan som fastsetter langsiktig arealbruk der ulike hensyn er ivaretatt.
Dette forutsetter tett lopende dialog med kommunene og generelt alle brukerinteresser.

Planarbeidene gir behov for best mulig kunnskap om en rekke forhold, bla. om hvilken
virkning ferdsel i leveomradene har pa villreinen. Generelt er det enskelig a4 ha tilgang til
nok kunnskap, slik at planer som muliggjer differensiert bruk og sameksistens mellom
villrein og andre brukere kan utarbeides.

Hva trenger vi a vite?

I perioder av aret skjer omfattende ferdsel fra hytte- og turistomrader 1 randomradene og
inn 1 villreinens leveomrader. Turistforeningens hytter og andre overnattingsbedrifter i og

B Ellen Korvald, Fylkeshuset i Buskerud, Haugesgt. 89, 3020 Drammen
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utenfor leveomradene genererer ogsa betydelig ferdsel. Videre ma man forvente at gkt
fokus pa verdiskaping gjennom reiseliv og turisme kan generere mer ferdsel 1 disse
omradene. Virkning og omfang av de nyere ferdselsformene, som for eksempel kiting og
terrengsykling, er ogsa en aktuell problemstilling.

Det er avgjerende & vite mest mulig konkret om hvordan ulike former for ferdsel, til ulike
tider og 1 ulikt landskap, virker inn pa reinens vilkar pa kort og lang sikt. Noen sentrale
spersmal blir da:

e Hvordan pavirker ulike grupper og ulike ferdselsformer villreinen?
o0 menneskelig ferdsel langs sti- og loypenettet? Til ulike arstider? I ulikt
landskap?
0 ulike uorganiserte ferdselsformer utenfor stier/leyper (10-20%) (turliv,
sykling, kiting,
0 motorisert ferdsel, hundespann osv.?)
0 hvilken virkning vil tilrettelegging av natur- og kulturbasert reiseliv i
fjellomrader ha?
0 hvordan reagerer reinen pa jegere og jakt?
e Gir ulike utbyggingsformer ulike ferdselsmenstre og dermed ulik pavirkning av
villreinen?
e Hvilken virkning har motorisert ferdsel (i og utenfor faste traseer) i forhold til
menneskelig ferdsel?
e Reagerer villreinen pa en veg som ikke er i bruk (vinterstengt og/eller
nattestengt)?
e Hvor dramatisk er forstyrrelser for reinen i forhold til dens kondisjon, trivsel og
reproduksjon pa kort og lang sikt?
e Hvilke typer avbetende tiltak kan settes inn for a redusere konfliktene mellom
villrein og menneskelig ferdsel? (differensiert forvaltning, omlegging av layper,
periodevise “ferdselsforbud”, annet?) Er det vilje til dette 1 brukermiljeene?

Kunnskap, rad og anbefalinger om disse problemstillingene vil styrke mulighetene for &
ivareta bade villreinens og andres behov best mulig.

Aktuelle nettadresser for fylkesdelplanene som er i gang:

Regionalplan for Setesdal Vesthei Ryfylkeheiene og Setesdal Austhei: www.heiplanen.no

Fylkesdelplan for Rondane - Selnkletten: www.oppland.no/FDP-Rondane-Solnkletten

Fylkesdelplan for Hardangerviddda: www.fylkesdelplan-hardangervidda.no
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4.1.2 Presentasjon

Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned
presentasjonen ved a klikke her.

4.2 Forvaltningsplaner for store verneomrader — bevaringsmal og
behov for kunnskap
Silje-Karine Reisz, Direktoratet for naturforvaltning!4

4.2.1 Sammendrag
Det er en politisk malsetting at flest mulig skal ha anledning til a uteve friluftsliv og
oppleve urert natur ogsa innenfor verneomradene.

Lov om forvaltning av naturens mangfold ble vedtatt 19. juni d.4. Naturmangfoldloven
(NML) er tilneermet som tidligere lov nar det gjelder omradevern (f. kap V). De ulike
verneformene er beskrevet nsermere 1 §§ 35-39 1 NML. Nar det gjelder biotopvernomrader
(§ 38) sa er bestemmelsen utvidet ved at alle dyrearter omfattes ikke bare viltlevende
virveldyr, og avleser viltloven § 7 annet ledd. Det er tatt inn en del prinsipper for offentlig
beslutningstaking, som skal legges til grunn ved myndighetsuteving etter NML og annen
lov. Bl.a. kunnskapsprinsippet, fore-var-prinsippet og prinsippet om okosystemtilnerming og
samlet belastning. Kravet om kunnskapsbasert forvaltning av natur vil fere til at behovet
for utredninger kommer til @ oke 1 form av nye utredninger i utvalgte omrader,
sammenstilling av eksisterende kunnskap (vitenskapelig/erfaringsbasert), og utredninger
som inkl. flere omrader og problemstillinger jf. den totale belastningen av gkosystemer.

Det er som i tidligere lov fastsatt scerskilte bestemmelser om saksbehandling, kunngjoring,
horing ete. for verneplaner. Kravet til en inkluderende prosess for berorte grunneiere m.fl.
er vektlagt sterkere 1 NML. I oppstartsfasen har organisasjoner m.v. mulighet til 4 komme
med innspill til tema de mener ber utredes naermere.

Retten til fri ferdsel i utmark er grunnlaget for det naturvennlige friluftslivet i
verneomradene vare. Det er derfor 1 utgangspunktet ikke enskelig a regulere ferdsel 1
verneomradene, men dersom det er ngdvendig for & bevare verneverdiene i omradet er det
hjemmel til 4 begrense eller forby ferdsel. Denne hjemmelen blir sjelden brukt. I standard
forskriftsmalene for verneomrader er ordene "tradisjonelt og enkelt friluftsliv’ erstattet
med “naturvennlig og enkelt friluftsliv”. Det er konsekvensene i forhold til verneformalet
som vurderes ved behandling av dispensasjonsseknader, ikke om en friluftsaktivitet er

1 Silje-Karine Reisz, Direktoratet for naturforvaltning, 7485 Trondheim
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sakalt "ny” eller "gammel”. I mange verneomrader finner vi verneverdier som er sarbare for
menneskelig aktivitet. Sarbarheten vil variere bade geografisk og tidsmessig med
arstidene. Brukerinteresser og behovet for forvaltningstiltak vil ogsa veaere forskjellig 1 de
ulike omradene. Det kan derfor veere behov for differensiert forvaltning i verneomradene.
Dvs. at forvaltningspraksisen ber vaere forskjellig og tilpasses verneverdiene og
brukerinteressene i ulike deler av et verneomrade og evt. ulike tider av aret. Den
differensierte forvaltningen bor nedfelles 1 temakart. Det skal defineres forvaltningsmal
med tilherende bevaringsmal og retningslinjer ved utarbeidelse av forvaltningsplaner.

Gjennom forvaltningsplaner skal det presiseres hva det er forbud mot, hvilke aktiviteter
som er tillatt uten videre og hvilke aktiviteter som ma ha seerskilt tillatelse fra
forvaltningsmyndigheten. Ved & kreve melding/soknad for ulike tiltak/aktiviteter, f.eks.
organisert ferdsel, onsker man d sikre dialog mellom aktuelle aktorer og
forvaltningsmyndigheten.

Forvaltningshjulet beskriver den helhetlige tilnsermingen til forvaltning av verneomrader.
Bevaringsmal skal: gke presisjonen i planarbeid, sikre bedre malretting og kvalitet pa
tiltak, gi en mer enhetlig og samordna overvaking, samt legge til rette for bedre analyser og
rapportering. Bedre metoder for & male faktiske ulemper av menneskelig aktivitet, kan
redusere de reelle konfliktene (mellom brukergrupper). Vi har god oversikt over den
organiserte ferdselen (soknadspliktig), men vet lite om den uorganiserte bruken av vare
verneomrader.

Aktuell litteratur/nettsteder:

e DN Handbok 17 (2001) Revidert 2008 (nettversjon)
e Vistad et al., NINA Rapport 188. "Overvakingsplan for verneomrada pa Dovrefjell”
e Verneforskrifter: www.lovdata.no — Forskrifter — lokale forskrifter

e Forvaltningsplaner m.m.: www.fylkesmannen.no

4.2.2 Presentasjon
Presentasjonen er lagt ut pa www.villrein.no under presentasjoner. Last ned

presentasjonen ved a klikke her.

4.2.3 Diskusjon

Naturbasert reiseliv er avhengig av naturopplevelsen, og en kan derfor ikke trekke
aktiviteten ut av opplevelsesomradet uten at produktet forringes. Problemstillingen ligger
ofte 1 ulike brukergrupper. Ulike brukergrupper gir en samla effekt.
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Disse utfordringene ma loses gjennom dialog. Det vil veere vanskelig a gjore dette gjennom
styring og regelverk.

Formuleringer om tradisjonelt friluftsliv vil fortsatt sta i gjeldende forskrifter. Det vil kun
vaere de nye forskriftene og etter revidering av gamle forskrifter, at formuleringene som na
er tatt inn 1 lovteksten, miljgvennlig friluftsliv, vil vaere gjeldende ordlyd.

4.3 Diskusjon: Fremtidig kunnskapsbehov?

Vil fylkesdelsplanene for de nasjonale villreinomradene fore til bevaring av villreinen og
villreinomradene? Nar planomradene blir sa store som de na er, vil det veere vanskelig a fa
eierskap til planene. Det vil trolig bli 9 ulike planer nar alt kommer til alt. Det skal veere en
mulighetens plan samtidig som det skal tas vare pa villrein. Det vil fort komme til at
villreinen kommer 1 andre rekke, for at en skal unnga a lage nye verneplaner. Nesten
umulig & kjere prosesser pa 2-3 ar som skal gi bedre forankring enn andre verneplaner.
Dette trenger vi folgeforskning pa.

Fellesforumet for nasjonale villreinomrader 1 Miljeverndepartementet tar for seg slike felles
problemstillinger. Der vil behovet for folgeforskning pa fylkesdelplanprosessene bli vurdert.

Brukergruppene og politikerne ma ha kunnskap om hvorfor ja og hvorfor nei. Kunnskap gir
aksept og forstaelse 1 planarbeid og i forvaltning. Bade generell og spesifikk kunnskap er
viktig. Hva trenger vi kunnskap om? Spesifikk forskning: grunneiere og bruk av omradene.
Det ville veert interessant og visst noe mer om disse gruppene og deres arealbruk.

Hva mangler vi kunnskap om?

Det dynamiske aspektet, bruk av omradene over tid er ikke kartlagt enda. Den
uorganiserte ferdselen og arealbruken til folk vet vi noe om, men ikke tilstrekkelig til &
kunne gi svar pa spersmal som hvordan responderer folk pa endringer i landskapet som for
eksempel omlegging av stier etc.? Mange ting som en né jobber med 1 Dovre kan ogsa vaere
aktuelle 1 andre omrader.

Hvor stort er presset 1 det enkelte villreinomrade? Noen omrader med relativt rolig rein har
strenge regimer. Her er det stor ulikhet mellom villreinomradene. Kan forvaltningen se
dette opp mot ulik villreinatferd? Hvor presset er villreinen i de ulike villreinomradene?

Fylkesdelsplanarbeidet skal veere med a sette streker pa kart 1 alle de 9 villreinomradene.
Hvilke betydninger vil stadig reduksjon av leveomradene ha for sterrelsen pa
villreinstammene? Nar far vi for sma omrader slik at bestandene méa reduseres? Hvor er
smertegrensen for bestandsstorrelsen? Fylkesdelsplanene handler altsd om bade kunnskap
og politikk. Noe kunnskap skal politikerne fa svar pa, men mange valg er politikk og valg
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av verdier. Fylkesdelplanprosessene gir muligheter til & hente kunnskap og finne ut mer
om utvalgte fokusomrader. Det er viktig a ha kunnskap som kan etterproves etter en
periode (10 ar el.l.).

Kanskje godt nok ogsa ma kunne veere bra. Det er ikke sikkert at alt skal sjekkes ut i detalj
1 hvert omrade men at noen ting har overferingsverdi.

Vi har et friluftsliv 1 endring og begrepet utvides. Nye ferdselsformer gjor noe med forholdet
til natur, mye teknikk i friluftslivet, digitale verktey, nye brukergrupper med annet
verdisyn etc. Far vi kanskje generasjonsskiller? Utfordres det etablerte friluftslivsbegrepet?
Vi trenger kunnskap pa villreinens respons pa de nye ferdselsformene og brukergruppenes
respons pa utviklingen pa friluftslivsbegrepet. Mennesket er viktig i helheten. Vi ma ikke
glemme den sosiale og den kulturelle biten i dette bildet.

Problematikken bruk/vern er et stort overordna tema. En mulig konflikt er bruk/bruk.
Friluftsliv er s& mangt. Dette ma tas pa alvor. Uorganisert og “tradisjonelt” friluftsliv er
redde for at de nye formene kan gi negative konsekvenser for utgvelsen av friluftslivet. I
dette ligger ogsa problemstillingen med nasjonalparker som tiltrekker aktivitet og
utviklingstanker til nye utgvere som ensker a tenke neering. Dette har ogsa veert en politisk
vilje. Man trenger differensiert forvaltning pa grunn av sveert mange interesser.

Bruk/vern og beitebruk i utmarka. Rovdyrproblematikken pa sau har fort til okt oppsyn og
tilsyn med sauen. Dette gir gkt ferdsel og dette kan ogsa veere en stor del av den
uorganiserte ferdselen. Dette vil ogsa pavirke villreinens arealbruk, da folk gar tett i
enkelte omrader for & finne sau. Ferdselen foregar mye utenfor omrader hvor en har
ferdselstellere.

Dovrefjellradet (DFR) forvalter store verneomrader, der villreinen er viktigste verneformal.
12006 kom DFR i gang med naturovervakning og registrering av ferdsel. De prover a se om
vernet og forvaltningen ivaretar verneformaélet. Det er samlet inn data pa bl.a. villreinens
arealbruk og rovfugl i overvakningen. I tillegg er ferdselstellere tatt i bruk.

Problemstillingen bruk/bruk er interessant. Det er mange former for bruk. Nar prosessene
er ute 1 kommunene, s& kommer primeerngeringen, annen ngeringsvirksomhet og
muligheter for inntjening til & veere hoyt prioritert. Her pa seminaret har en diskutert
friluftsliv. Forskningen responderer pa spersméalene som stilles, men det er vanskelig &
forholde seg til bade politikk og kunnskapen. Politikerne kommer til a prege
fylkesdelplanprosessene. Det er skapt forventning om at det skal veere muligheter til 4
tjene penger pa utmark og i fjellregionene. Politikken har gitt signaler om det, og det vil gi
utfordringer.
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Fylkesdelsplanene har fokus pa villrein, og lokalt kommer ogsa naering inn. Men, det er
ogsa viktig a ivareta friluftslivsinteressen. Begrensninger skal veere begrunnet og ha effekt
pa lang sikt. Generelt sett brukes begrensninger sjelden. Det er kanalisering som brukes
som virkemiddel.

Det er ulike meninger hvorvidt politikerne er oppriktig opptatt av om en skal ha ytterligere
kunnskap gjennom forskning eller om forvaltning skal drives pa bakgrunn av politikk.

Det vil vaere viktig & holde liv i denne type dialog. Fra forskningens side ensker man en
arena for fremtidig dialog slik som dette seminaret har veert. Norsk Villreinsenter vil her
ha en viktig rolle.

5 Oppsummering

I oppstarten av seminaret ble prosjektet Villrein og Samfunn referert som en del av
bakgrunnen for seminaret. Villrein og Samfunn var en stor dialogprosess, og en var
allerede 1 denne prosessen (2004-2005) opptatt av dialog som arbeidsform. Rapporten fra
dette prosjektet hadde ogsa et eget kapittel som tok for seg kunnskapsgrunnlaget rundt det
som hadde med villrein og ferdsel a gjore.

En har i ettertid tilstrebet a jobbe videre med dialog som grunnlag for viktige prosesser nar
det gjelder aktuell villreinproblematikk. De siste arene er det igangsatt prosjekter med stor
brukermedvirkning. Nar en na har startet et stort FOU-prosjekt i Snohetta, hadde man
stort fokus pa dette. Her har de lokale aktorene selv veert med a beskrive
problemstillingene i prosjektet, gjennom deltakelse pa et 2 dagers dialogseminar.

Det har veert viktig & komme 1 dialog med nye brukergrupper av fjellet, og dette seminaret
har absolutt hjulpet oss et stykke pa veien. Det er forst na at vi har blitt kjent, og vi vet
hvem hverandre er. Dette gjor at det blir enklere 4 ha en dialog 1 fremtiden. Det blir
uansett opp til de ulike brukergruppene hvilke ressurser en ensker 4 bidra med i den videre
dialogen.

Takk for alle gode innlegg fra foredragsholderne og for mange gode sporsmal og diskusjoner
fra de andre inviterte.
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Vedlegg 1: Program for seminaret

Onsdag 21.oktober

Magteleder: Raymond Sgrensen, Norsk Villreinsenter Nord

12.45 Ankomst/ Innsjekking. Lunsj pa Hjerkinnhus hotell
13.45 Apning, presentasjonsrunde, bakgrunn for og forventninger til seminaret
Vemund Jaren, Direktoratet for naturforvaltning
14.00 Orientering om Norsk Villreinsenter
Jo Skorem, Norsk Villreinsenter Nord
Kunnskapsstatus
14.30 Et friluftsliv i endring
Odd Inge Vistad, Norsk institutt for naturforskning
15.30 Kaffe / Frukt/ Beinstrekk
15.45 Villreinens arealbruk i et landskapsgkologisk perspektiv
Olav Strand, Norsk institutt for naturforskning
16.45 Villrein og forstyrrelser
Christian Nellemann, Norsk institutt for naturforskning
17.45 Villrein og forstyrrelser
Marte Lilleeng, Universitet i Oslo
18.45 Brukerundersgkelser — metodikk og erfaringer fra Dovrefjell
Vegard Gundersen, Norsk institutt for naturforskning
20.00 Middag pa Hjerkinnhus hotell

Torsdag 22. Oktober

Mgteleder: Vemund Jaren, Direktoratet for naturforvaltning
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07.30 Frokost

Ulike ferdselstyper

08.30

09.10

09.50

10.30

10.45

11.25

12.05

12.30

DNT som tilrettelegger for et enkelt, aktivt, allsidig og naturvennlig friluftsliv - omfang,
endringer og utfordringer.

Kjartan Askim, fagsjef naturforvaltning, DNT
Stisykling i norske fjell
Are Sgrensen, leder Norsk organisasjon for terrengsyklister

Hvordan drives hundekjgring og hvordan kan hundekjgrere samarbeide med andre interessenter
for & hindre begrensninger av aktiviteten samtidig som det oppstar minst mulig konflikter?

Karin Wiik, tidligere president Norges Hundekjgrerforbund
Kaffe /Frukt / Beinstrekk

Kiting i fjellet - en trussel for villreinen?

Ragnar Sandmark, Norges kiteforbund

Hest i turistnaering

Martin Hjerkind, leder for organisasjonen Hest i turistnaering

Diskusjon:
Hvordan kan vi utvikle en god dialog mellom brukergruppene, villreininteressene og
forvaltningen?

Lunsj

Fremtidig kunnskapsbehov

13.15

13.45

14.15
15.15

15.30

Fylkesdelplaner / Regionale planer — villrein og ferdselsproblematikk, hva trenger en & vite?
Ellen Korvald, prosjektleder fylkesdelplan Hardangervidda

Forvaltningsplaner for store verneomrader — bevaringsmal og behov for kunnskap
Silje-Karine Reisz, Direktoratet for naturforvaltning

Diskusjon om fremtidig kunnskapsbehov
Oppsummering
Avslutning

Norsk Villreinsenter
www.villrein.no
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Navn

Institusjon

E-post

Christian Nellemann

Norsk institutt for naturforskning

christian.nellemann@nina.no

Vegard Gundersen

Norsk institutt for naturforskning

vegard.gundersen@nina.no

0Odd Inge Vistad

Norsk institutt for naturforskning

oddinge.vistad@nina.no

Marte Lilleeng Universitet i Oslo mlilleeng@gmail.com
Olav Strand Norsk institutt for naturforskning Olav.strand@nina.no

Kjartan Askim

Den norske Turistforening

kjartan.askim@turistforeningen.no

Are Sgrensen

Norsk organisasjon for terrengsykling

kontakt@nots.no

Ragnar Sandmark

Norges Kiteforbund

ragnar@sandmark.no

Karin Wiik

Norges hundekjgrerforbund

karin@spydspissen.no

Martin Hjerkind

Hest i turistnaering

martin.ekre@hjerkinn.no

Ellen Korvald

Fylkesdelplan Hardangervidda

ellen.korvald@bfk.no

Vemund Jaren

Direktoratet for naturforvaltning

Vemund.jaren@dirnat.no

Silje-Karine Reisz

Direktoratet for naturforvaltning

silje.reisz@dirnat.no

Jo Skorem Norsk Villreinsenter Nord Jo.skorem@villrein.no
Heidi Ydse Norsk Villreinsenter Nord / Statens naturoppsyn Heidi.ydse@dirnat.no

Espen Rusten

Norsk Villreinsenter Nord / Statens naturoppsyn

Espen.rusten@dirnat.no

Arne Nyaas

Norsk Villreinsenter

arnny@online.no

Jan Heggenes

Norsk Villreinsenter Sgr

jan.heggenes@villrein.no

Anders Mossing

Norsk Villreinsenter Sgr

Anders.mossing@villrein.no

Lena Romtveit

Norsk Villreinsenter Sgr

lena.romtveit@villrein.no

@ystein Landsgard

Villreinradet i Norge

oystein@vidda.no

Johan Danielsen

Direktoratet for naturforvaltning

Johan.danielsen@dirnat.no

Nils-Yngve Berg

Direktoratet for naturforvaltning

Nils-Yngve.Berg@dirnat.no

Randi Boe Statens naturoppsyn Randi.Boe@dirnat.no
Olav Talle Fylkesdelplan Rondane Olav.Talle@oppland.org

Astrid Alice Haug

Fylkesdelplan Sginkletten

astrid-alice.haug@tynset.kommune.no
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John Jastrey

Fylkesdelplan Setesdalen

John.Jastrey@rogfk.no

Arne Johs Mortensen

Statens naturoppsyn

arne-johs.mortensen@dirnat.no

Kare Fekjan

Villreinnemnda for Brattefjell-Vindeggen, Blefjell og Norefjell-

Reinsjofjell

villrein@online.no

Olav H. Opedal

Villreinnemda for Hardangerviddaomréadet

villrein@online.no

Siri Walneberg Bgthun

Villreinnemnda for Sogn og Fjordane / Nordfjella og Fjellheimen

siri@naturverkstad.no

Solveig Gréberg

Villreinnemnda for Ottadalen

bjorn.dalen@skjaak.kommune.no

Trond Veskje

Villreinnemnda for Rondane og Sglnkletten

mli@nasjonalparker.org

Eli Grete Nisja

Villreinnemnda for Snghetta og Knutshg

eli.nisja@oppdal.kommune.no

Arnhild Gorsetbakk

Villreinnemnda for Forollhogna

gorsetbakk@hotmail.com

Tom Hjemsateren

FMVA Hedmark

Tom.Hjemsaeteren@fmhe.no

Geir Vagstein

FMVA Oppland

Geir.Vagstein@fmop.no

Hermund Mijeldstad

FMVA Sogn og Fjordane

Hermund.Mjelstad@fmsf.no

Even Knutsen

FMVA Buskerud

ek@fmbu.no

Raymond Sgrensen

Norsk Villreinsenter Nord

raymond.sorensen@villrein.no

Kirstin Fangel

Norsk institutt for naturforskning

Kirstin.fangel@nina.no

Frode Flemsather

Norsk senter for bygdeforskning

frode.flemsater@bygdeforskning.no

Katrina Myrvang Brown

Norsk senter for bygdeforskning

Martin Lier
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8 Vedlegg 3: Kap. 5 fra rapporten Villrein & Samfunn

Utdrag fra: Andersen, R. & Hustad, H. (red.) 2004. Villrein & Samfunn. En
veiledning til bevaring og bruk av Europas siste villreinfjell. — NINA Temahefte 27.
77 s. Trykk her for a4 lese mer om prosjektet og laste ned hele rapporten i pdf.

Villrein og menneskelige
forstyrrelser

Villreinen
- en overlevelsesmaskin

Ekstreme milje krever ekstreme tilpas-
ninger. Vire heyfellsomcider repre-
senterer et slikt ekstremt mifja, og det
er derfor ikke vanskelig 4 forstd at de
arter som har fiellet som sitt leveomrd-
de har utviklet spesialiserte atferdstrekk
of levemniter, | serfig grad gjelder dette
villreinen, og et fatall andre arter, som
har hayfiellet som sitt leveomride dret
rundt. Hos slike dyr skal det ikle mye
rusk il | maskineriet fir ting gdr i sti,

Willreinen kalles ofte fieflets nomade,
noe som genspeder artens  kortinu-
erlige vandringer pd leting etier beite.
Leveomridens er flere tusen kvadratki-
lometer store som falge av bide forde-

lingen og mengden av mat i terrenget, og
starrelsen pd vilreinflokkens, Spis — men
ikke: bii spist. er leveregel nummer én, |
store flokker er sjarsen for 4 bli tatt av
rovdyr mindre, og det er flere @yne og
neser som kan oppdage farer som truer
Begge disse atferdstrekd er viktige spe-
sialiseringer, men har ogsd betydning for
hvardan menneskelige forstyrrelser vir-
ker inn. Arten trenger store arealer, og
alle typer aktivitster som hindrer eller
paarker denne arealbruken wil intuitivt ha
betydning for villrzinen, Likeledes vil fiok-
katferden medfore at frykt- og fluktat-
ferd som feige av en enkelt forstyrrelse vil
pairke: et stort antall dyr,

| likhet med moskus, fellsas og andre
arter som lever | ekstreme flelimilja,

Villraie, o Samiusn_En valedring 1 bevaring og bruk av Baropis sme divsiofial, NINS Tarvirafie 27
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har villreinen ogsd utviklet en annen
spesidlisering — den er en sdkalt "kapi-
tal” produsent. | hayfellst falges en
kort sommer med planteproduksjon ay
en lang vinter uten plantevekst, hvor til-
gangen pi beite varierer med sne og
wsingsforhold i fellet. Om vinteren ma
derfor dyrene ha en lkapital 3 tere pi
Deenne kapitalen i form av store fettre-
server ma derfor bygges pa barmariks-
beite, Tilgang pa gode barmarksbeiter
er derfor avgjerende for dyr som har
denne strategien.

Villreinsimla feder sin kalv opptil en
mined far viren — med ny plantevekst
— starter. Dette betyr at i den farste
perioden etter kalving er det simlas
kroppsreserver — kapitalen — det tares
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pd for at kalven skal fA den energien
den trenger. Simler som ikke harr nok
kapital ndr wiren kommer foder lette
kilver og utsetter fedselstidspunktet.
Det er derfor ikke overraskende at vi
finner stor variasjon i de ulike villrein-
starnmenes vekstevne, og at dette kan
forklares med mattilgangen gjennom
aret, Villreinens tilpasninger medfarer
derfor at alle forstyrrelser som bidrar til
a redusere mattigangen eller som eker
energiforbruket, kan ha store negative
konsekvenser

Villrein og forstyrrelser

Hver enkeft villreinstamme har sing
spesielle  serirekk, nos som  gjer
det varskeliy & trekke konklusjoner
som gielder for willrenen som art
Forstyrrelsesfrekvens og tetthet av dyr
i forhold til beitetilbud varierer fra ett
omride til et annet, noe som gir seg
utslag i varierende vitalitet pa villrein-
stammene, Noen omrider har gode
sommerbeiter, andre har gode vinter-
beiter. Bare et fAtall villreinstammer
finner gode heldrsbeiter mnenfor sing
leveomrader. Dette medforer at de

samme typer forstyrrelser kan sla ulikt
ut fra et omrdde til &t annet. Mange av
vare 23 villreinstammer har ulik grad
av tamrein-innblanding, og viser ogsd
ulik grad av skyhet overfor mennesker:
Dette gir muligheter for en mer diffe-
rensiert forvaltning av omradene med
hensyn til & redusere pavirkningsgraden
1 de mest sdrbare omradene,

Hva vet vi om
forstyrrelseseffekter!

Det er bide nasjonatt og internasjonalt
giennomfiert en rekke studier ombkring
effektene av forstyrrelser pd wvillrein,
Som falge av svert ulk metodikk,
der noen studier har sett pd individer
og andre pa populasjoner, er det ikke
overraskende at undersekelser som er
foretatt pd ulike nivd gir resultater som
tilsynelatende er forskjellige. Ulik meto-
dikk, og studier pd ulike nivd (atferds,
bestands- og landskapsnnd), bidrar
imidlertid med komplementzr kunn-
skap som til sammen gir mer utfyllen-
de 0g helhetlig forstielse ay effekiens
pa villrein.
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Fra norske undersakelser kan i kort
oppsummere:

« Villremnen | Norge har atferdsreaksjo-
ner pd menneskelig virksomhet som
spenner fra sveert liten eller mode-
rat reaksjon med kort frykt- og fluk-
tavstand og beskjedne energiutgifter,
til sterke reaksjoner med dertil tang
frykt- og fluktawstand og betydelige
energiutgifter. Det er ferdsel (il fots
og pa ski) som utleser atferdsreak-
sjoner, mens faste installasjoner (hay-
spentledninger, hytier veier uten tra-
fikk etc.) i liten grad influerer reinens
atferd lokalt.

Ut fra naturgitte og historiske forhold
har ulike yillreinstammer ulike for-
utsetninger med hensyn ti toleran-
se for menneskelig forstyrrelse, der
enkefte villreinstammer er mindre
sdrbare enn andre.

En rekke studier viser at bade villrein
og tamrein opptrer i reduserte tett-
heter i neerheten av forstyrrelseskil-
der, og at utnytielsen av beiteomri-
dene er hayers 1 omrider langt unna
forstyrrelseskilder, Tekniske inngrep
kan ogsa medfiare debvise barrierer

-

-

Wilrein og Samfun, B veledsing  bevaring o bruk ax Surnpas dste vliveinfil MEMA Tematefte 17
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for reinen, slik at omrader fragmenteres of fir redusert
bruk. Dette kan gi seg utslag pd bestandsnivd gjennom
redusert beetibud eller andre tetthetsavhengige effek-
ter. Konsekvensene kan vare at man kan bli tvunget til &
redusere bestandstarrelsen for & hindre beiteskader eller
reduksjon i dyrenes kondisjon.

» Det er dokumentert negative effelcter av menneskelig aktivi-
tet pdvillreinens omridebruk giennom undersekelser far og
etter uthygginger i fiellet. Samtidig er det observert dyr som
tilsynelatende uberart oppholder seg tett pd mngrep, selv
om dette kun utgier en perifer de av dyrenes arealbruk.

Hva trenger vi 2 vite!

Konsekvenser av menneskelige forstyrrelser pd bestander av
ville dyr er et kontroversielt tema. Mens noen hevder at kon-
selvensene er omfattende og alvorlige, mener andre at betyd-
ningen av forstyrrelser generelt er overdrevet. Dette er derfor
helt ldart et felt hvor det kreves vitenskapelig sterke verktay
for & avklare effektene,

For A pke forstielsen av reinens atferdsmessige forhold til
mennesker og vir virksomhet, kreves det kunnskap om artens
bestandsekologl med vekt pa vekst, kondision, reproduksion
og dadelighet i relasjon 1l ulike miljefaktorer (spesielt reinens
sommerbeiter vs. virterbeiter, parasitterende insekter og pre-
dasjon). Denne kunnskapen bar framskaffes pd bestands- eller
landskapsniva fordi forvaltningen skjer pd dette niviiet. Dels av
metodiske og dels av praktiske drsaker er imidlertid mye av
den tilgjengelige kunnskapen basert pd atferdsresponser (for
eksempel endringer i reinens aktivitetsbudsjett) eller fysiolo-
giske responser (for eksempel endringer i hjertefrekvens). Det
har derfor vaert en forskningsmesssg utfordring & skaffe lunn-
skap om effekter av forstyrrelser og menneskalig aktivitet som
kan knyttes til de demografiske konsekvensene av slike effek-
ter (eksempelvis endringer | vandnrgsmanster, omridebruk,
averlevelse/dadelighet o reproduksion).

Fordeler og begrensninger ved a bruke
kortsiktige responser

Det meste av litteraturen beskriver kortsiktige responser pa
forstyrrelser, Fordelen med slike underspkelser er at de kan
giennomfares raskt of eksperimentelt, Eksempelvis er det
gjort studier av frykt- og fluktavstander som wviser at villrein
med tamreinopphav har stewre toleranse for forstyrrelser
enn opprinnelig villrein fra omrader som Rondane, Snehetta
og Hardangervidda,

1 en rekke studier av dyrs respons pa forstyrrelser er det
pavist atferdsmessige o fysiologiske reaksjoner, | hwilken grad
disse reaksjonene ogsd har bestandsdynamiske konsekvenser
i form av ekt dedelighet og redusert reproduksjon er imid-

Vilrzin og Samfusn_ Bn edechning 1l bevaring og bruk av Buropas smeilreinfiel. SINS Temahefis 27
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Metoder ved undersakelser av forstyrrelseseffek-

ter pd villrein

Ved undersakelser av effekten av menneskelige forstyrrel-

ser pd villrein finnes tre anvendte metoder. Hver enkelt av

disse har sine begrensninger, og de bor derfor anvendes
komplementzrt, og ikke uavhengig av hverandre:

i) Direkte observasjoner av individuelle dyrs respons
fatferd, fysiologiske reaksjoner) pa forstyrrelser, eller
farekomst av enkeltdyr, mindre grupper eller flokker av
dyr nr inngrep.

Begrensninger: Vil ikke nedvendigvis fange opp en
akkumulert effekt som medforer redusert bruk av
omrider. En slik metode wil heller ikke fange opp
bestandsmessige forhold Metoden kan imidlertid vere
et viktig bidrag til 4 forstd hvorfor det er forskjeller
mellom omrader i reinens toleranse.

i) Indirekte og mer regionale observasjoner av villreinens
bruk av konfliktomrdder i forhold til restomrader.
Begrensninger: Slike studier md dokumentere at for-
delingen av dyr ikke skyldes naturlig habitatvalg, dvs.
inkludere undersakelser av beite, snaforhold. heydelag
og annet, Videre bor slike studier fortrinnsvis gd over
flere dr.

iif} Studier for og etter intense perioder med menneskelig
aktivitet eller uthygging, eks. vannkraftutbygging
Begrensninger: Dette er kostbare undersokelser som
krever et langt tidsperspektiv pd forskningsaktiviteten,
men som er den sikreste type undersokelser

lertid uavklart. Vi kan ha situasjoner hvor rein reagerer sterkd
pa en type forstyrrelser, men fordi disse er sjeldne eller bare
oppleves i kort tid eller innenfor sveert begrensa omrader har
de liten effekt pd bestanden, Tisvarende kan reaksjonen pa
andre stimuli viere lav, men fordi dette er noe som oppleves
ofte og over lang tid, kan de ha relativt stor betydning med
hersyn til energiforbruk, vekst osv. Manglende registrert
effekt pd villreinens bestandsdymamikk kan derfor skyldes
metodenes evne til 4 avdekke finere detaljer i de bestands-
dynamiske prosessene eller at forstyrrelsene ilde har noen
effekter pa dette niviet. Det er sjeldent at stress farer til stor
dadelighet hos store plarteetere, med mindre det er tale om
meget haye forstyrmelsesnivier,

Hvordan kan forstyrrelser resultere i redusert
produksjonsevne!

For & si noe om hvordan forstyrrefser pdvirker bestandene,
ma vi viere i stand til & mile effekter pd fodselsraten og/eller
dadelighetsraten eller bruken av tilgjengelig habitat dersom
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dette er en begrensende faktor, jif. vinterbeite, Hos alle arter
er disse variablens tetthetsavhengige. Det vil si at mengden
dyr pa et omrade phvirker mengden av mat/plass som er
tilgiengelig, noe som igjen pavirker dyras vekst, reproduk-
sjon og dedelighet. Har vi kunnskap om disse tetthetsavhen-
gige effektene kan vi si noe om forstyrelsenes innvirkning pa
hele bestanden,

| fravar av tetthetsavhengige prosesser il det ikke gi noen
konsekverser for bestanden at dyr endrer oppholdsorm -
der. Forstyrrelser kan i siike tifeller betraktes som tap av
habitat. Bestanden pavirkes bare hvis ekt tetthet av dyr med-
faver @kt dedelighet eller redusert reproduksjon. | mange til-
feller vil omrider med forstyrrelser ikke bii fullstendig unn-
gatt, men bli brukt mindre. Dette er da analogt med habitat-
formngelse. og effekten pa bestanden vil da avhenge av nivaet
av tetthetsavhengighet.

Studier av andre dyregrupper vedrarende effektens av tap
av habitat eller habitatforringelse, viser at bestandsresponsen
pavirkes av den relative styrken ay tetthetsavhengighet i for-
hold 1l de resursene som er begrensende. Hvis for eksem-
pel arten ikke er nenngsbegrenset om sommeren, vil tap av
sommierbeiter ke ha noen effekt pd bestandsnivd, | bestan-
der som er matbegrenset vil denmot tap av viktige beite-
omrader forsterke de tetthetsavhengige effektene i bestan-
den. Den sarmme tankegangen kan benyttes for & underss-
ke effekten av forstyrrelser pd villrein. Ferst ma man doku-
mentere at dyrene unngr forstyrrelseskilden(e) og deretter
se om dette har tetthetsavhengige konsekvenser, | en rekle
studier er det vist at reinen bruker omrdder med ulik grad
av forstyrrelse mindre enn tisvarende uforstyrra omirader,
Tilsvarende er effektene av hay tetthet, slitasje pd vinterbei-
tene og pafelgende redusert bestandskondisjon (lave vekter
og reproduksjonsrater) godt dokumentert. En har siledes
Iyktes 3 etablere en direkte sammenheng mellom forstyrrel-
ser of reinens arealbruk, og mellom hay tetthet og redusert
kondisjon, men ennd ingen direkte sammenheng mellom akt
forstyrrelse og redusert bestandskondision.

Selv om tettheten er hgyere | omrider med lite forstyrrelser,
trenger ikke dette & ha noen effekter pd bestanden dersom
habitat/berte er ubegrenset, Gjennomfaring av eksperimen-
telle studier for & avdekke slike effekter vil vere bide kost-
bare og vanskelig giennomiarbare, serlig wis man skal gje-
re gjentagne studier A sammenligne bestander er en annen
brukbar tilnerming, men resultatene kan vere vanskelig 3
tolke fordi de fleste bestander har forskjellig opphav {utsatt
tamrein eller opprinnelig villrein), og dessuten er utsatt for
ulikt jakt og predasjonstrykk,
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Mekanismer for hvordan forstyrrelser pdvirker en

villreinbestand

Det finnes i utgangspunktet tre ulike mekanismer for hvor-

dan forstyrrelse kan pavirke en villreinbestand:

(i) Direkte reduksjon i overlevelse eller kalveproduksjon
Slike direkte effekter kan veere en folge av kollisjoner med
tog eller bil, eller hayere tap av foster hos drektige modre.
Kollisjonstap er enkle forhold @ holde rede pd. og slike
forhold ansees ikke som et problem i villreinbestander.
Fostertap som falge av menneskeskopt stress er vanske-
lig @ skille fra mer naturlige drsaker som nringsstress og
effekter av spesielle kiimatiske forhold

(i) Redusert energibudsjett med pdfolgende redusert over-
levelse eller reproduksjon.
Forstyrrelser er ofte koblet til storre aktivitet hos dyre-
ne som falge av energetisk kostbar fluktatferd samtidig
med at dyrenes tid til beiting reduseres.

{iil) Redusert bruk av forstyrrede omrdder resulterer i okt
effektiv bestandstetthet i uforstyrrede omrider med

pdfolgende okt dodehighet, redusert reproduksjon eller
redusert bestandstetthet.

Unngdelse av omrdder med forstyrrelser vil nodvendigvis
medfore okt bruk av uforstyrrede omrdder. Disse omrd-
dene kan vere mer marginale med hensyn til beiteres-
surser. Tilsvarende har en rekke studier vist at villreinens
trekk pavirkes av veier, og at selv veier med moderat

trafikk kon resultere i redusert trekkaktivitet, Redusert
trekk mellom delomrader og redusert bruk av omrd-

der med mye forstyrrelse vil medfore okt tetthet av dyr
innenfor gjenvaerende omrdder med pdfalgende akt bei-
tepress. Dette kan i sin tur medfare akt matbegrensning
slik at forvaltningen md definere nye og lavere forvaft-
ningsmdl for & opprettholde tilsvarende vitalitet {vekst og
reproduksjonsevne) i bestanden,

Selv om det er giennomfart en rekke gode undersakelser
som viser at reinen pavirkes av forstyrrelser; har man ennd
til gode & vise at disse har komsekvenser for bestandenes
veksteyne, Det er imidiertid slatt fast at tiigjengelige leve-
omrader for reinen i praksis er redusert, shk at det ved sam-
me mengde dyr enten blir starre beitebelastning eller akt
konkurranse om knappe ressurser. Norske villreinbestander
reguleres ved jakt, hvilket betyr at tettheten av rein innen
de ulike omrider | stor grad er en effekt av forvaltningsmes-
sige avgjerelser | henhold til beiteslitasie og kondisjon, | slike
titfeller kan effektene av de tetthetsavhengige faktorer vere
vanskelig 3 pavise.

Villrein o Samhun. En veledhing tl bevaring og brok o Surops digedrenfell MNA Tematefe? | |
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