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Sammendrag

Jordhgy, P., Binns Stagren, K. og Hoem, S. A. 2005. Gammel jakt- og fangstkultur
som indikatorer for eldre tiders jaktorganisering, ressurspolitikk og trekkmgnster
hos rein i Dovretraktene - NINA Rapport 19. 72 s.

Rapporten utgjer en del av NFR-programmet "Landskap i endring” og omhandler
sentrale aspekter i forhold til sameksistensen villrein — menneske i Sgr-Norge. Ho-
vedmalet er & vise hvordan kulturspor etter villreinfangsten kan belyse ulike sider
ved villreinbestanden og dens arealbruk i tidligere tider.

| rapportens fagrste del er kunnskapen om villreinens innvandringshistorie og de
forste fangstfolk i Norden oppsummert. Kvarteergeologiske og arkeologiske under-
sgkelser tyder pa at reinen har veert til stede i Skandinavia i flere mildere perioder
(interstadialer) gjennom siste istid. Nyere genetiske undersgkelser viser at rein fra
det isfrie europeiske kontinentet har vandret inn fra sgr og "genetiske spor” etter
denne finnes pa Hardangervidda, i Setesdalen og Nordfiella, samt i tamrein i Sgr-
og Nord-Norge. | gst har rein fra fra "Beringiabestanden” (hjemmehgrende i nord-
omradene i Sibir og Nord-Amerika) vandret inn. "Genetiske spor" etter denne fin-
nes ialle vare reinstammer.| tillegg tyder de genetiske undersgkelsene pa
at Dovre-Rondane bestandene har sin egen innvandringshistorie. Forfedrene til
reinen her synes ogsa a ha veert i isolert i et eget refugie som kan tilbakefares til
siste del av siste istid, og spor etter rein fra dette refugiet finner vi i dag kun igjen i
bestandene i Dovre-Rondane.

De eldste sporene etter mennesker som innvandret til landet kan veere opp mot
13000 ar. Til jakt pa sterre landdyr var pil og bue det dominerende handvapenet,
og radde grunnen i over 2/3 av den tiden reinjakt har foregatt etter siste istid. Man
vet lite om opptaket og omfanget av den tidligste gravfangsten. Av foreliggende
data vet vi at fangst i dyregraver i alle fall ble praktisert omkring Kr. f. En aktiv
bruksperiode var i sen vikingtid/middelalder, og ferst i 1899 ble denne fangstfor-
men forbudt (gravfangst av rein). Ofte ser vi store konsentrasjoner av slike dy-
regravsystemer i knutepunkter mellom fiellomradene. Foruten disse foregikk mas-
sefangst av rein blant annet ved hjelp av fangst i rusesystemer og vassfangstan-

legg.

| rapportens andre del viser vi resultatene fra prosjektets egne studier. For a belyse
reinens tidligere migrasjonsmgnster er det fokusert pa lange gravrekker og ruse-
systemer i sentrale fiellomrader rundt Dovrefjell. | alt ble det undersgkt to fangstru-
sesystemer (Sladalen og Einsethg) og gravrekkesystemer i fire hovedomrader med
ulike hgydeniva og naturgeografi (Sladalen, Dovrefjell, Svartdalen og Fagerhaug).
Samlet vurderes disse anleggenes stgrrelse og beskaffenhet & vaere representati-
ve i forhold til prosjektmalene.

| registreringsarbeidet ble det tatt utgangspunkt i gamle nedtegnelser og tidligere
undersgkelser. | tillegg ble aktuelle tilliggende omrader avsgkt, slik at flest mulig
eksisterende anlegg kunne bli funnet. Arbeidet fulgte en standard registreringspro-
sedyre med relevante parametre, og objektene ble lokalisert med GPS. Dataene er
overfgrt pa @K-kart og innlagt i digitale 3-dimensjonale terrengmodeller. Kartleg-
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gingen viste at anleggene gjennomgaende er starre og mer mangfoldige enn det
en har veert klar over tidligere. | tillegg er nye anlegg funnet. Samtlige av de under-
sgkte gravrekkene bestar av jordgravde dyregraver.

Anleggenes starrelse og beliggenhet viser at reinen beveget seg over store av-
stander. De ruseformede fangstanleggenes plassering og konstruksjon tyder pa at
reinen kan ha blitt fanget bade pa hgsttrekk og vartrekk. Osteologisk materiale fun-
net ved Einsethg/Tgftom tyder pa at det saerlig var simler og ungdyr som ble tatt.
Alt dette vitner om et stgrre migrasjonsmgnster hvor store flokker har trukket forbi —
mellom vinterbeiter i gst og sommerbeiter i vest.

Av de forholdsvis fa dateringer som foreligger fra fangstanleggene (bade fra denne
og tidligere undersgkelser) fremgar at ruseformede anlegg hovedsakelig var i bruk i
vikingtid og tidlig middelalder. Gravrekkene har en stgrre spredning i tid, men ogsa
disse har en liten overvekt av dateringer fra denne perioden. Pa den tiden ma
mange mennesker ha veert involvert i fangsten, og anleggene vitner om aktiviteter
som krevde god organisering, bade mht drift, vedlikehold og distribusjon. Det utvik-
let seg et handelsnettverk som ble i stand til & distribuere og absorbere de enorme
ressursene som ble generert fra massefangsten.

Den omfattende fangsten viser at villreinbestanden i alle fall tidvis ma ha veert
sveert stor og livskraftig, men ogsa at den ble sterkt beskattet og etter alt & dgmme
redusert. Men dateringsmaterialet er forelgpig for spinkelt til & pavise klare sving-
ninger i fangstaktiviteten (og dermed tilsvarende svingninger i bestanden) over tid.
Til slutt diskuteres hvorvidt spgrsmal og hypoteser reist i prosjektbeskrivelsen er
bekreftet. Vi drgfter ogsa relevansen av disse resultatene i forhold til nytteverdien
for en beerekraftig villreinforvaltning.

Per Jordhgy, Kari Stgren Binns & Stein Arild Hoem, Norsk institutt for naturforskning,
Tungasletta 2, 7485 Trondheim. E-post: per.jordhoy@nina.no
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Abstract

Jordhgy, P., Binns Stagren, K. og Hoem, S. A. 2005. Ancient wild reindeer hunting
and trapping practices as indicators for former migration patterns, hunting organi-
sation and use of resources in the Dovre region. NINA Report 19. 72 pp.

This report concerns part of the Research Council of Norway programme, "Chang-
ing Landscapes”, and deals with key aspects of the co-existence of wild reindeer
and man in southern Norway. The main objective is to show how relics left by for-
mer wild reindeer hunting can shed light on aspects of the reindeer population and
its past use of the terrain. Existing knowledge on the immigration of wild reindeer
and the first wild reindeer hunters to the Nordic region is summarised. Recent ge-
netic studies of reindeer populations are presented and they suggest that the
Dovre—Rondane population has been isolated in a separate refugium since the late
Ice Age. Besides bows and arrows, and more recently firearms, reindeer have
been hunted in a variety of ways down the ages, not least using pitfalls and sys-
tems of fences which led the animals into traps, off precipices, or into lakes and
rivers. The report focuses on two mass-trapping techniques widely used in the
montane valleys of the Dovrefjell-Rondane district, namely long rows of pitfalls and
funnel-shaped traps. Two funnel-shaped systems (at Sladalen and Einsethg) and a
number of pitfall systems in four main areas (Sladalen, Dovrefjell, Svartdalen and
Fagerhaug) located at different altitudes and in varied topography were studied.
Together, the size and nature of these sites are considered to be representative in
relation to the aims of the project. The sites were mapped using GPS and a stan-
dard procedure to record relevant parameters. The data were subsequently trans-
ferred to land-use maps (1:5000) and digital 3-dimensional terrain models. Most
trapping systems proved larger and more varied than previous work had shown.
They were obviously located on routes which large reindeer herds followed on long
migrations between their winter grazing in the east and summer grazing in the
west. The **C datings indicate that the funnel-shaped traps were mainly in use in
the Viking Period and early Middle Ages. A small majority of the pitfall datings are
from the same period, but these systems were also used both earlier and later.
Many people must have been involved in the trapping since the sites required well-
organised construction, maintenance and operation. The substantial bag shows
that the wild reindeer population must, at least periodically, have been large and
sustainable, but it was also heavily harvested and probably depleted. The dating
evidence suggests clear fluctuations in the trapping activity which probably reflect
corresponding fluctuations in the reindeer population. Finally, the extent to which
hypotheses raised in the project description have been confirmed is discussed and
the relevance of these results for drawing up a sustainable management regime for
wild reindeer is evaluated.

Per Jordhgy, Kari Stgren Binns & Stein Arild Hoem, Nowegian institute for Nature research,
Tungasletta 2, 7485 Trondheim. Per.jordhoy@nina.no
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Forord

| forbindelse med det 3-arige NFR-prosjektet "Kriterier for en baerekraftig villreinfor-
valtning” inngar denne delen om jakt- og fangsthistorien i fiellet som en egen
fagrapport. Foruten & oppsummere trekk fra kjent relevant kunnskap, er det foretatt
nyregistrering av flere massefangstanlegg i og rundt Dovre-plataet. Ansvarlig for
denne delen har veert Per Jordhgy og Kari Stgren Binns. Olav Strand har veert pro-
sjektleder for hovedprosjektet. Et stort feltmannskap, fortrinnsvis lokale kompetan-
sepersoner, har med stor entusiasme og faglig dyktighet gjennomfart registrerings-
arbeidet pa de ulike anleggene. Endre Hage, Bjgrn Haugen, Kjellaug Hov, Runar
Hole, Sigmund Holte, Rune Moseng, Morten Scholdaker, Johan Vaa og Frode Aal-
bu takkes alle for viktige bidrag. Alle andre som pa en eller annen mate har bidratt
med supplerende informasjon takkes ogsa. Uten alle disse stgttespillerne har det
veert umulig & gjennomfare prosjektet.

Direktoratet for naturforvaltning og Norges forskningsrad har statt bak hovedfinan-
sieringen av prosjektet. Fylkeskommuner, fylkesmenn og kommuner har innen hver
sin ansvarsgeografi stgttet prosjektet gkonomisk slik at et videre faglig perspektiv
og en styrket nytteverdi er muliggjort. Vi retter en takk til alle disse og uttrykker
samtidig stor tilfredshet med & fa arbeide med dette spennende temaet.

Trondheim, februar 2005

Per Jordhgy og Kari Stgren Binns
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Innledning

Fragmentering av faunaens leveomrader er i dag en av de starste truslene mot na-
turens mangfold. Reinen er her seerlig utsatt pa grunn av dens tilpasning til vand-
ring og for @gvrig ekstensive arealutnyttelse.

For & forsta hvordan vi skal forvalte reinens leveomrader trenger vi kunnskap om
dynamikken i reinsdyras arealbruk. Denne kan vi skaffe oss pa ulike mater. Moder-
ne metoder som radiotelemetri har veert mye benyttet de siste 20-30 ar. Dette har
blant annet generert kunnskap om dyras bevegelser gjennom aret. Det lokale vilt-
omradekartverket utgjar en annen type kunnskap og visualiserer viltets leveomra-
der og tilhgrende funksjonskvaliteter.

Gamle fangstanlegg i fjellet, med tilhgrende boplasser og lgsfunn, utgjer ogsa et
viktig kunnskapselement i forstaelsen av reinens bruksmgnster, ikke minst sett i et
langt tidsperspektiv. Dette materialet kan si oss noe om i hvilken grad det i tidligere
tider har foregatt stgrre reintrekk (storskalamigrasjoner) i motsetning til dagens
migrasjonsmgnster som viser en mer begrenset arealbruk. Forstaelsen av en slik
endringsprosess og hva som har veert reinens optimale beitebruk og trekkmgnster
pa den skandinaviske halvgya, vil veere til hjelp i areal- og bestandsforvaltning til-
knyttet dagens villreinstamme.

Dette temaet inngar som et delprosjekt i det 3-arige NFR-prosjektet "Biologiske og
samfunnsmessige kriterier for en baerekraftig villreinforvaltning” innenfor program-
met "landskap i endring", og presenteres i foreliggende fagrapport. Den er resultat
av et samarbeid mellom NINA og NIKU der NINA har bidratt med sin kunnskap om
beitebruk og migrasjonsmgnster for dagens villrein, samt med feltinnsats av lokal-
kjente folk som innehar stor kunnskap om villreinens adferdsmgnster og arealbruk.
NIKU har bidratt med grunnlagsdata og dataanalyse, bade av det innsamlede da-
tamaterialet og i vurderingen av den kulturhistoriske sammenhengen villreinfangs-
ten til ulike tider har inngatt i.

En sideordnet gevinst ved registreringsarbeidet er knyttet til kulturminnevernet. Alle
registrerte objekter utgjer fredete kulturminner, og de blir gjennom dette arbeidet
godt verifisert og ngyaktig stedfestet. Dataene skal enkelt kunne integreres i Riks-
antikvarens kulturminnebase. @K-kart med innlagte objekter vil veere et viktig hjel-
pemiddel i arealforvaltningssammenheng.

| denne rapporten vil vi i farste del sammenfatte trekk fra kjent kunnskap om rei-
nens innvandringshistorie, og hva spor etter reinsjegerne over en lang tidsakse vi-
ser. Vi vil her benytte litteratur fra flere nord-europeiske land som beskriver viktige
sider ved dette temaet. Resultater fra norske studier utgjgr en basis for beskrivel-
sen av reinfangstkulturens utvikling.

| den andre delen presenteres resultatene fra prosjektets egne studier. Vi har her
valgt a fokusere pa den nordligste delen av eksisterende villreinomrader. 1 tillegg til
at det er behov for & foreta en avgrensning av stoffet, er omradet valgt bade fordi
det rommer et interessant datamateriale og fordi reinen i Snghetta - Rondane ge-
netisk sett star naermest den opprinnelige ville fjellreinen. Flere storskala fangstan-
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legg i og rundt Dovre — Rondane — Trollheimen er kartlagt etter en standard meto-
de. Malsettingen med dette har blant annet veert & se om dyras tidligere migra-
sjonsmgnster har veert styrt av "hovedpolygoner” av sesongbeiter langs en gst-
vestgradient.

Del 1. Oppsummering av kunnskap om
innvandringshistorikk og fangstrelaterte kulturspor

1.1. Villreinens forhistorie og innvandring til Skandinavia — en tilneerming
basert pa kjent, tverrfaglig litteratur

Villreinen vi i dag har i Norge (Rangifer tarandus tarandus) antas & ha utviklet seg
til sin ndvaerende form for ca 750 000 ar siden (Bjarvall & Ullstrom 1985). Den har
derfor veert tilstede i nordomradene i lang tid fgr var art (Homo sapiens) gjorde sitt
inntog” her.

Malerier, tegninger og ristninger av rein i kalksteinhuler i Sgr-Europa viser at reinen
har forekommet i alle fall sa langt sgr som til Pyreneene innen perioden 35 000 —
15 000 B.P. (Magdalenienkulturen). Reinen synes & ha veert sveert sentral i dietten
hos fangstfolk for eksempel i Sar-Frankrike pa denne tiden (figur 1)

Reinens innvandringshistorie i Skandinavia er et tema som har veert ofret liten opp-
merksomhet i villreinfaglig sammenheng. En generell betraktning har gjerne veert at
"reinen innvandret nar isen trakk seg tilbake for 9000-10 000 &r siden”. Ut ifra un-
dersgkelser innen fagdisiplinene genetikk, kvarteergeologi, botanikk, klima, arkeo-
logi m.fl. har vi na fatt flere holdepunkter som muliggjer en sammenstilling og vide-
re tolkning av innvandringshistorien. Vi skal her se pa noen grunnleggende forut-
setninger for reinens innvandring og tilstedeveerelse helt fra kjente interstadialer
(varmere perioder under siste istid) og til perioden rundt isens endelige tilbaketrek-
ning. Videre refereres aktuelle kilder og avslutningsvis diskuteres mulige innvand-
ringsveier-/mgnstre.

1.1.1. Interstadialer

Siste istid (Weichsel-istiden, ca 105 000 ar) hadde flere helt eller delvis isfrie perio-
der (interstadialer). Geologiske undersgkelser blant annet i Hamnsundhelleren og
Skjongshelleren (figur 2.) ved Alesund viser at Sunnmgre har veert delvis isfritt i fle-
re perioder, bl. a. 24000-26000- og 27500-35000 **C &r BP. (Mangerud et al. 2003)
(figur 1). Funn av beinmateriale etter ulike arktiske fugle- og pattedyrarter indikerer
at en "Svalbardlignende” fauna har veert tilstede i kystomradene her i disse perio-
dene. Rein inngér i beinmaterialet fra Hamnsundhelleren. Andre geologiske under-
sgkelser kan tyde pa at omrader helt inn i det sentrale Sgr-Norge har veert isfrie i
senere interstadialer (Hufthammer 2001, Olsen et al. 2001a.). Funn av reinsgevir
(et av flere eksempler) i et grustak i Ullensaker i Akershus er en annen interessant
indikasjon, og denne viste en alder pa 40 000 ar B.P. (Mglmen 1991). | en av de
tidligere "varmeperioder” som det geologene kaller Torvastad-inerstadialet (figur 3),
var isen nedsmeltet over store deler av Skandinavia (Mangerud et al. in press).
Trebare omrader med tundra og en arktisk fauna preget da trolig hele den skandi-
naviske halvgya (figur 3).

10
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Figur 1. Gamle kulturer i Europa og en ca. 15 000 & gammel bergristning av rein
(innfelt) i Grotte de la Foret, Sgr-Frankrike (Naturhistorisk museum, Dordogne).

Figur 2. Sjongshelleren ved Alesund, hvor det er funnet rester etter en arktisk fau-
na som levde her under lengre interstadialer/"varmere” perioder (Foto: P. Dyrkorn)

11
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Figur 3. Skjematisk oversikt over brefluktuasjoner og interstadialer gjennom siste
istid i Vest-Norge, basert pa geologiske undersgkelser. | flere lange tidsrom har
store omrader sannsynligvis veert isfrie, og reinens innvandring og tilstedeveerelse
har da veert mulig (modifisert etter B. G. Andersen 2000).

1.1.2. Isfrie refugier

Et annet interessant villreinhistorisk tema er antatte isfrie omrader/refugier, sakalte
nunataker, i de hgyestliggende partier av fjellandskapet under istiden. Hvorvidt sli-
ke har eksistert har veert diskutert blant geologer og botanikere i lang tid. Begrunnel-
sen for at de har eksistert er 1) forekomsten av sakalte stedegne blokkhav og 2) fo-
rekomsten av noen spesielle fjellplanter. Blokkhavene er fjell som har blitt dannet ved
kiemisk og mekanisk forvitring i berggrunnen. Det bestar av kantet stein og blokk, is-
pedd finere lgsmasser mellom steinene (Nesje og Dahl, 1989). | noen tilfeller kan dis-
se lgsmassene besta av spesielle leirmineraler. Dette tolkes som resultat av en lang-
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varig forvitring som har pagatt i over 2.5 millioner &r. Denne prosessen startet med
andre ord pa slutten av tertizertiden (perioden som varte fra 65 til 3 millioner ar far var
tid), fer istidene satte inn, og da klimaet var tgrrere og varmere enn i var tid. Dersom
en legger merke til det, ser en at det sa og si ikke finnes skuringsmerker etter is i slike
hagalpine omrader. Det er spesielt stor utbredelse av slike stedegne blokkhav rundt
Dovrefiell og vestover (figur 5). Fjellvalmuen er eksempel pa en fiellplante som kan
ha overlevd istiden (figur 5). | Dovre — Sunndalsfjella er den representert med flere
underarter, og utviklingen av disse kan ha tatt lengre tid enn den som er gatt siden
siste istid.

Figur 4. Antatt isfrie omrader i Skandinavia under Torvastad interstadial for 70 000
— 80 000 ar siden, basert pa geologiske undersgkelser. Et eksempel pa en antatt
"varmere” periode under siste istid. Tundra og trebart landskap preget Skandinavia
og ga trolig livsvilkar for en arktisk preget fauna hvor blant annet rein inngikk (modi-
fisert etter Mangerud, in press)

For vel 15 000 kalenderar siden begynte temperaturen & stige merkbart (klimaperi-
oden Bglling), for s& & synke igjen i klimaperioden eldre dryas (en kortere periode
pa noen fa hundre ar). Sa fulgte en varmere periode (klimaperioden Allerad) far det
siste "temperaturfallet” og breframstatet i yngre dryas (figur 6) . Den varte i ca 1000
ar og breavsetningene etter dette siste framstgtet er mange steder godt bevart, slik
at vi kan ane omfanget av isfrie areal langs kysten i Vest-Norge pa dette tidspunk-
tet (ca 12000 kalenderar siden), (figur 7).
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Figur 5. Sakalte stedegne blokkhav (gra felter) og forekomst av ulike underarter av
fiellvalmue (innfelt) er brukt som argument for tilstedeveerelse av isfrie refugi-
er/nunataker i Dovrefjellomradet gjennom istiden.

Krono-  Vegetasjon/ Middeltemp. for
soner lima aret,
(chrons) soner | 40 5 0 +5 +10
1 11|Sub-Atlantisk Sub-Atlantisk
24 21
3,17 3
Sub-Boreal Sub-Boreal
4:37 Aff-roreresssarontn
5,839 sff-==r==rmmnecenan-
687 OJ| Huanisk "~ Atantisk
91 THomrr=mozsn=roaren
94 8H-----------------
Boreal Boreal
- 9-- —————————————————
10,1 Pre-Boreal Pre-Boreal
11,41 171" ¥agie ™" Vigra
ryas ryas
12,61 Allered Allered
13,91 ’13'251[ Eldre Dryas: Eldre Dryas
Belling Belling

153~ 19
Tusen 14C-ar
Tusen kalenderar

Figur 6. Klimaperioder og middeltemperaturer fra slutten av siste istid til i dag
(modifisert etter B. G. Andersen, 2000)
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Figur 7. Isens antatte grense pa Nordvestlandet under det siste store breframstgtet
i Yngre Dryas, basert pa kartlagte israndavsetninger. De rade fylte sirklene angir
de stgrste buestillingskompleksene som er pavist i regionen (Sollied og Sarbel
1981)

1.1.3. Genetiske og arkeologiske holdepunkter

Genetikk

Nyere genetiske undersgkelser viser at rein som hadde tilhold pa det isfrie euro-
peiske kontinentet har vandret inn fra sar. "Genetiske spor" etter denne finnes pa
Hardangervidda, i Setesdalen og Nordfijella (herunder mindre tilliggende omrader
og bestander som har opphav i rein som har utvandret fra sistnevnte omrader),
samt i tamrein i bade Ser- og Nord-Norge. | gst har rein fra fra "Beringiabestan-
den" (hjemmehgrende i nordomradene i Sibir og Nord-Amerika) vandret inn. "Ge-
netiske spor" etter denne finnes i alle vare reinstammer. | tillegg tyder de genetiske
undersgkelsene pa at Dovre-Rondane bestandene (Snghetta, Knutshg, Sginklet-
ten og Rondane) har sin egen innvandringshistorie (Rged 2003, Flagstad and
Rged 2003). "Forfedrene” til Dovre-Rondane reinen synes ogsa a ha veert i isolert i
et eget refugie som kan tilbakefgres til siste del av siste istid, og spor etter rein fra
dette refugiet finner vi i dag kun igjen i bestandene i Dovre-Rondane.
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Arkeologi

Et interessant aspekt i forhold til reinen og dens innvandringshistorie er ogsa un-
dersgkelser utfart av engelske arkeologer og geologer pa de britiske gyer og i
Nordsjgen. Yalden (1999) har skrevet om pattedyras historie (herunder villrein) pa
de britiske gyer i farhistorisk tid, og landsmannen Smith (1992) har for eksempel
behandlet temaet jegere pa gygruppen omkring eldre steinalder. | noen huler (blant
annet Robin Hood’s cave) sentralt i England i Nottinghamshire er det blant annet
funnet bein av rein fra ulike interstadialer (figur 8). Dateringer herfra indikerer tilste-
deveerelse av rein fra omkring 50 000 — 38 000 ar BP (www). En rekonstruksjon av
Nordsjgfastlandet omkring 10 000 — 12 000 fgr natid har statt sentralt i undersgkel-
sene, og viser at det har veert store landfaste omrader hvor det i dag er sja (figur 1
og 9). Funn av tilvirkede stein- og beingjenstander for bruk i jaktsammenheng er
ogsa funnet her (Mikkelsen 1978, Bjerck 1986).

Figur 8. Bein fra rein funnet i en hule i Creswell Crags, Nottinghamshire, England
(Foto: Natural History Museum, London)

Figur 9. Nordsjgfastlandet slik en antar det har sett ut for ca 12 000 ar siden. Funn
av artefacts/behandlede steingjenstander pa sjgbunnen viser menneskelig tilste-
deveerelse her i denne perioden. Gjenstandene viser at det var jegere/samlere som
holdt til her.
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Norge og Norden for gvrig

Det kjente Blomvag-funnet utenfor Bergen stammer fra Bgllingtiden, og her inngar
blant annet bein fra rein. Det sammensatte faunamaterialet i dette funnet, samt
menneskepavirket bein- og flintmateriale, indikerer at det her kan veere spor etter
en av de aller farste bosetninger i landet vart (Undas 1942, Johansen og Undas
1992).

Fra Magergya lengst nord i Finnmark foreligger de hittil eldste sikre boplassfunn i
Norge, som viser at det foregikk jakt og fangst her for omkring 10 300 - 9800 ar si-
den (B.P.) (Thommessen 1996). Boplassfunn i Finnmark (artefakter) har ifglge Vor-
ren (1998) likhetstrekk med funn som er gjort i nordlige Russland. Det kan her ogsa
nevnes at nyere funn viser at reinen har spilt en viktig rolle for fangstfolk i det nord-
lige Russland i over 30 000 ar (Pitulko et al. 2004).

Fra den varme klimaperioden Bglling er det ogsa gjort interessante funn i Dan-
mark. Ved utgraving av en dgdisgrop ble det i 2001 funnet en mengde bein fra
rein, datert til rundt 15 000 ar B.P. Her har trolig jegerne kastet beinmateriale ut i
dammen som engang la i dgdisgropa. De har sa blitt bevart under et gkende lag av
slam og sedimenter, inntil de ble funnet ved utgraving i 2001 (Holm, 2001). Det ene
brystbeinet var gjennomboret av en pilspiss av flint — som fortsatt satt fast i beinet
(figur 10a). Et intakt skjelett etter en reinsbukk ( med kraftig gevir) er ogsa funnet i
omradet (figur 10b).

Figur 10a. Bein av rein fra Jylland, Dammark — med isittende pilespiss av flint
(Foto: Jargen Holm).

Ogsa i Sverige (Skane) er det gjort en rekke beinfunn som stammer fra rein (Bjarck
et al. 1993, Liliegren 2002). Disse er datert til & stamme fra perioden mot slutten av
siste istid (14000-11000 ar B.P., figur 11.) og viser at reinen var tilstede her i denne
perioden. Pa grunnlag av beinanalyser har en ogsa kunnet antyde at reinen i den
kalde Yngre Dryas-perioden (12900-12500 B.P.) kun var her om sommeren, mens
den i de varmere periodene ogsa var her om vinteren.
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Figur 10b. Intakt skjelett av voksen reinsbukk funnet pa Jylland i Danmark (Holm
2001).

14000 12000 10000
ArpPp,

Figur 11. Datering av bein fra rein funnet i Skane, Sverige (Liliegren 2002).

Konklusjon
Nyere genetiske undersgkelser viser at rein som hadde tilhold pa det isfrie euro-

peiske kontinentet har vandret inn fra sar. "Genetiske spor" etter denne finnes pa
Hardangervidda, i Setesdalen og Nordfjella, samt i tamrein i bade Sar- og Nord-
Norge. | gst har rein fra fra "Beringiabestanden” vandret inn. "Genetiske spor" et-
ter denne finnes i alle vare reinstammer . | tillegg tyder de genetiske undersgkelse-
ne pa at Dovre-Rondane bestandene har sin egen innvandringshistorie. Forfedrene
til denne reinen synes ogsa a ha veert i isolert i et eget refugie som kan tilbakefgres
til siste del av siste istid, og spor etter rein fra dette refugiet finner vi i dag kun igjen

i bestandene i Dovre-Rondane.

Det er gjort en rekke funn av bein fra rein i det nordlige Europa fra perioden rundt
slutten av siste istid. Dette gir noen holdepunkter om hvordan innvandringsmgnste-
ret til Norge og Skandinavia for gvrig har artet seg. Ut fra den foreliggende kunn-
skap er det sannsynliggjort at reinen har vandret inn bade fra gst, nordgst — sgrast
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via Sgr-Sverige (Skane) og over Danmark/Britiske gyer (Nordsjafastlandet) i sar-
sgrvest (figur 12).

e

I
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<

Figur 12. Reinens mulige innvandringsveier til Skandinavia

1.2. Rein og fangstfolk i Norge

Reinen har veert en viktig ressurs for menneskenes livsvilkar i landet vart opp gjen-
nom tidene. Fra de farste steinbrukende kulturer som jaktet pa den med pil og bue
— til bender som fanget den i dyregraver og felte den med geveerkuler. Som tema
har dette veert gjenstand for et bredt spekter av studier i nyere tid, bade nar det
gjelder kultur- og naturhistoriske aspekter. Vi skal her forsgke & gjare rede for rei-
nens forekomst og utbredelse/arealbruk ved & se naermere pa menneskenes utnyt-
telse av reinen over tid, samt type og omfang av jakt- og fangstmater i ulike tidspe-
rioder frem til geveeret for alvor kom i bruk.

1.2.1. De farste reinjegere

De farste mennesker som innvandret til Norge var fullstendig tilpasset veiding, jakt
og fangst. Dette var en steinbrukende kultur som holdt seg stabil og relativt ufor-
andret i tusener av ar, i bortimot halvdelen av den tiden det har bodd folk i Norge
etter siste istid. Ikke bare langs kysten, men ogsa i fiellomradene er det gjort en
rekke daterte funn som skriver seg fra denne eldste delen av var forhistorie (eldre
steinalder, perioden ca 10 000-6000 ar B.P.). Boplassfunnene vitner om at fangst-
folket i stor grad baserte seg pa marine ressurser (Bjerck 1994), men de viser ogsa
at de fra farste stund jaktet pa reinsdyr bade i kystnzere strgk (Johansen og Ro-
koengen 1994), i innlandsomrader som Trollheiemn og Dovretraktene (Gustafson
1986, 1988, Ragv 2002) og pa Sgrvestlandet (Bang-Andersen 1983,1990).

Utgraving av fangstboplasser i fjellet med tilhgrende kulturlag og gjenstandsfunn
(utforming, opphavsmateriale og funnsted) gir viktig kunnskap om savel fangstfol-
ket som reinens biologi og vandringsmgnster. En av de farste stgrre utgravinger av
slike boplasser ble foretatt av arkeologen Johs. Bge pa slutten av 1930-tallet (Boe,
1942). Det var ikke tilfeldig at den kjente Sumtangen nordvest pad Hardangervidda
ble valgt. Lokaliteten med tilhgrende buestillinger, varderekker, butufter og mad-
dinger hadde nok vakt mange forbipasserende jegeres oppmerksomhet opp gjen-
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nom arene, og var nok derfor mye omtalt alt pa det tidspunkt. Bge sine utgravinger
og senere undersgkelser (for eks. Indrelid, 1994), viser at lokaliteten har veert be-
nyttet til jakt og fangst pa rein mer og mindre uavbrutt i over 8000 &r. Denne lokali-
teten, midt i den viktige passasjen i reinens nord-s@r trekk, ble saledes tatt i bruk
alt i eldre steinalder (figur 13).

Figur 13. Sumtangen ved Finsbergvatn pa Hardangervidda med buestilling og hus-
tufter (i bakgrunnen), et sentralt studieomrade for framskaffelse av kunnskap om
vare tidlige reinjegere.

Vegetasjonshistorien viser at reinen hadde gode livsvilkar i norske hggfijell pa
helarsbasis for 6000 - 8500 ar siden (Indrelid 1994). Det eldste beinmateriale etter
jaktet rein ved Sumtangen er vel 8000 ar og det eldste registrerte pa Hardanger-
vidda (Indrelid, 1994). Andre slike beinfunn fra eldre steinalder pad Hardangervidda
stammer fra blant annet Halnefjorden og Nordmannslagen. Disse og gradvis yngre
daterte funn av bein og vapenartefakter tyder pa at reinen trolig har hatt fast tilhold
pa Vidda og har blitt fangstet og jaktet pa gjennom det meste av Holocen (navae-
rende mellomistid) fra nevnte tidspunkt. Arkeologiske tolkninger av funnmateriale
fra Hardangervidda bekrefter ogsa dette (Indrelid 1994).

1.2.2. Dateringsgrunnlag for de ulike jakt- og fangstteknikkene

Et interessant sparsmal er hvilke jakt- og/eller fangstformer som har dominert i uli-
ke tidsepoker opp gjennnom tidene. Det ser ut til at tidlige fangstkulturer i Europa
benyttet spyd som hovedvapen og at pil og bue gradvis kom i bruk og ble mer van-
lig (Denell 1997, Thieme 1997, Friis-Hansen 1999). Det er gjennom ulike undersg-
kelser framskaffet et bredt kunnskapsgrunnlag for & kunne si noe om dette, nar det
gjelder jakt og fangst i Norge (for eksempel i Barth 1996, Indrelid 1994, Mikkelsen
1994 og Fossum 1996).
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Datering av jakt med pil og bue er basert pa matrerialbruk, framstillingsteknikk og
typologi. Funnmaterialet er i stor grad pilespisser. Friis-Hansen (1999) har for ek-
sempel pa dette grunnlaget tidfestet spyd og pilespisser fra eldre steinalder i ulike
deler av Europa. Bagastger eller buestillinger til bruk i forbindelse med jakt pa rein
med pil og bue er vanskelig & datere, da de utelukkende er bygget av stein og re-
levante holdepunkter mangler (trerester eller annet organisk materiale). Det kan
imidlertid ligge muligheter i datering av visse lavarter (Broadbent 1987). Fangst i
dyregraver kan dateres pa trerester i grava som stammer fra forstatningsvegger,
spiddestokker, fotkasser, eller tildekkingsmateriale (spiler m.m.). Dette gjelder seer-
lig jordgropgraver. | steinmurte hgyfjellsgraver har forstgtninger av tre veert over-
fladig og her finnes derfor i hovedsak rester fra spiler brukt til tildekking. Masse-
fangst i ruser kan dateres pa stolperester fra stolpehull, brukt i ledegjerder (begjer).
Disse dateringene forteller mest sannsynlig om tidsperioden for fangstens sluttfase.
Tiden for anleggenes startfase vet vi derfor lite om.

Pil og bue epoken

Det er gjort arkeologiske undersgkelser av en rekke steinalderboplasser. Jaktbo-
plassenes struktur indikerer gjennomgaende sma sosiale enheter, med egne jakt-
territorier. Bruk av pil og bue og til dels spyd var dominerende gjennom begge
steinalderepokene. Det vil si at slike handvapen har radd grunnen i over 2/3 av den
tiden reinsjakt har foregatt i landet vart etter siste istid. Redskapene fra eldre stein-
alder er karakterisert ved at de ofte er grovtilhogde (figur 14 og 15). De skiller seg
saledes ut fra de mer sirlig tilvirkede pilespisser fra yngre steinalder og ikke minst
fra jernspisser fra jernalder og senere (figur 16, 17 og 18).

Figur 14. Kniv av flint, ca 8 cm lang, trolig fra eldre steinalder. Den er funnet pa en
jaktboplass ved et sentralt reintrekk pa Dovrefjell i Sar-Norge (Foto: Per Jordhay).

Figur 15. Pilespisser og andre redskaper brukt av reinjegere i Danmark ca 14000
ar B.P. (Foto: Jgrgen Holm).
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Figur 16. Pilespisser av kvarts (naturlig str.), trolig fra sen yngre steinalder (ca 4500
ar B.P.), funnet ved et sentralt reintrekk p& Dovrefjell i Sar-Norge (Foto: Per

Jordhgy).

Figur 17. Slipt pilespiss av skifer (6 cm lang), fra yngre steinalder (ca 4000-5000 ar
B.P.), funnet ved et sentralt reintrekk pa Dovrefjell i Sgr-Norge. Pilespisser av ski-
fer har et stort mangfold hva utforming angar og er vanskelig & datere neermere
enn til yngre steinalder pa grunnlag av typologiske trekk (Foto: Per Jordhgy).
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Ca 700-500 ar BP
Ca 1500-1100 ar BP
Ca 1900-1500 ar BP Ca 1200900 ar BP
Ca 1000-800 ar BP

Figur 18. Pilespisser av jern fra perioden jernalder og framover til tidlig middelalder.
Utforming og eleganse har gjennomgatt en merkbar utvikling i perioden. Pil nr. 1 fra
hayre kan ha veert en sakalt brannpil brukt i armbrgst, hvor brennbart materiale ble
festet i splittene. Kanskje har den veert brukt for & varsle omgivelsene om inntreng-
ere eller andre hendelser (Foto: Per Jordhgy).

Figur 19. Buejegere i buestilling (bagaste), slik vi tror jakten kan ha artet seg
(Tegning: Knut Kringstad).
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Figur 20a. Buestillingsanlegg og trekkveier for rein i Jgnstadnebba, Sunndalsfjella,
Mgre og Romsdal.

Figur 20b. Buestillingsanlegget (figur 20a) i et 3-dimensjonalt bilde (Kart: Svein
Skagen)
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Pil og bue og buestillinger har veert benyttet i lang tid etter steinalderen, noe de tall-
rike lgsfunn av jernpilespisser viser. Denne jaktformen har trolig ogsa veert utgvd i
kombinasjon med fangst i dyregraver som etter hvert overtok mer og mer som
fangstform. | sentrale sgrnorske fjellstrgk ser vi at fangstgraver og buestillinger ofte
ligger om hverandre, mens det nordvestover i kystfjella hovedsakelig er rene
buestillingsanlegg av dels store dimensjoner (Mglmen, 1999, Jordhgy, 2001).
Hvordan det store antall av kjente buestillinger fordeler seg i tid er som sagt vans-
kelig & fastsla, men de store separate anleggene blant annet pa Nord-Vestlandet
kan ut ifra kvarteergeologi (figur 7), beliggenhet, omfang og struktur veere sveert
gamle (figur 19, 20a, 20b).

Fangst-epoken

Fangst betegner i motsetning til jakt en mer kollektiv rolle fra jegerens side, der dy-
ret fanges, gar i en felle. Reinen er et dyr som opptrer i flokk, og den har et ad-
ferdsmanster som fra ar til annet er ganske forutsigbart. Disse to faktorene har bi-
dratt til at det ble utviklet fangstmetoder der mange dyr kunne fanges samtidig, me-
toder som krevde innsats fra flere jegere. Hvor tidlig en slik form for fangst kan ha
blitt utviklet er vanskelig & si, da mulighetene for & fa sikre dateringer av denne ty-
pen anlegg i mange tilfelle er begrenset. De har antatt ulike former, som i stor grad
er blitt bestemt av topografi og grunnforhold langs reinens trekkveier.

Dyregraver

Dette er den hyppigst forekommende formen for fangstanlegg. De kan enten veere
jordgravde dyregraver eller steinmurte dyregraver, som av og til er bygget opp, der-
som grunnen er bergrik. En fellesbetegnelse for disse er dyregraver. De steinmurte
dyregravene har sin hyppigste forekomst pa snaufjellet, mens de jordgravde dy-
regravene helst finnes i skog- og mer vegetasjonsrike omrader. Rester etter stein-
murte ledegjerder er ofte observert i forbindelse med murte dyregraver, det er
sjeldnere at vi ser noe spor av slike gjerder i tilknytning til jordgravde dyregraver.
En grunn kan veere at det ble benyttet trevirke som na for lengst er oppratnet, eller
som Barth (1996) antyder, at det kan skyldes at man i skog eller tett vegetasjon
klarte seg med a hogge gater for & lede dyrene inn mot gravene.

Fangst i jordgravde dyregraver (figur 21) har veert praktisert over store deler av
landet, bade i forbindelse med massefangst i reinens hovedtrekkpassasijer (lange,
sammenhengende rekker med dyregraver) og i forbindelse med fangst i mindre
omfang rundt lokale trekkpassasjer. Fgrstnevnte strategi er kjent fra flere plasser i
Ser-Norge (se forgvrig del 2 i rapporten). Slike lange gravrekker er ogsa kjent flere
steder i Nord-Norge, blant annet pa Varangerhalvgya i Finnmark (Olsen 1994, Vor-
ren 1998). Det knytter seg spgrsmal til om formen pa disse gravene lignet hgy-
fiellsgravene eller om de var traktformet som elggravene. Funn av rektangelforme-
de steinheller/treplanker brukt til endeveggene i slike graver tyder pa at formen i
det minste noen steder lignet pa hayfjellsgravene (se del 2 i rapporten).

Fangsten i steinmurte dyregraver i hggfjellet (figur 22) er de mest igynefallende
sporene etter reinfangsten i store deler av sentrale hgyfjellstrgk i Sgr-Norge og
konsentrasjonene av disse kan veere store (figur 23 og 24). Ut ifra dateringene ser
det ut som mindre enheter av- og enkeltstaende steinmurte graver har veert en vik-
tig fangstform gjennom middelalderen og fram til geveerjakten gradvis overtok. Det
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knytter seg noe usikkerhet til hvilket omfang denne fangstformen hadde lengre
bakover i tid (Fossum 1996).

Undersgkelser og dateringer av dyregraver for elg viser at hovedtyngden av denne
fangsten har hatt sin viktigste funksjonstid fra ca Kristi fadsel til 1600-tallet (Jakob-
sen og Andersen, 1992). Tilsvarende undersgkelser nar det gjelder dyregraver for
rein er blant annet gjort av Barth (1996), Mikkelsen (1994), Mglmen (1978), Indrelid
(1994) og Weber (1987). | grove trekk kan det ut fra disse se ut som denne grav-
fangsten har hatt en virketid som faller sammen med elgfangsten, men at fangsten
pa rein, ut fra foreliggende dateringsmateriale, i seerlig grad fant sted i yngre jern-
alder - middelalder.

Det er dokumentert at mange fangstgravsystemer og jaktboplasser er neddemt og
gdelagt pa grunn av vassdragsregulering. Eksempler her er Aursjgmagasinet i
Snghettaomradet (figur 25) (Jordhgy, 2001), Blasjgmagasinet i Setesdal — Ryfyl-
keheiene (Bang Andersen 1983, Jordhgy og Kalas, 1985), Innerdalsmagasinet i
Knutshgomradet (Gustafson 1992), Rgsvatn i Nordland m.fl. (Holm 1991, 1992)

Ruseanlegg

Lange rekker med steinsatte stolpehull eller varder kan ogsa stamme fra masse-
fangst av rein. Stolpene/vardene som engang stod her utgjorde kilometers lange
ledegjerder. Pa toppen av stolpene/vardene var det festet skremsler, gjerne flag-
rende never festet med brenneslestengler (Mglmen 1991). Lignende systemer er
kjent fra Sibir og her ble blant annet gasevinger brukt tilsvarende som skremsler
(Stora 1968). | slike rusesystemer er det ofte to ledegjerder som snevrer seg inn
mot hverandre til en spiss (ruse), hvor dyra til slutt ble presset inn og avlivet (se
eksempler i del 2 av rapporten). Dateringer fra slike anlegg og tilhgrende boplasser
er forholdsvis fatallige, men synes a veere sammenfallende med hovedbrukstiden
for dyregraver (Mikkelsen 1994, Fossum 1996).

Kombinasjonsanlegg

Eksempler pa sinnrike kombinasjonssystemer finnes ogsa i sgr-norske fiell. Pa en
lokalitet sentralt i Ottadalen Nord villreinomrade har flokkene blitt ledet ut pa vannet
pa ene flanken av et bredt fangstfelt, og inn i et gravsystem pa andre flanken (Fos-
sum 1996).

Drivfangst/Vassfangstanlegg

Vassfangsten finner vi spor etter flere steder. Det mest kjente er vel Sumtangen pa
Hardangervidda, hvor dyra ble styrt ut pa fiellvannet for deretter & bli innhentet og
drept av jegere, ved hjelp av bater. Ved slike anlegg kan du legge merke til at det
er bygd rekker med varder eller steinstgtter, og ofte kan vardene til forveksling lig-
ne personer. Dette er nok ikke tilfeldig, for vardene skulle veere effektive skremsler,
slik at de hadde god ledeeffekt pa flokkene. Flere slike vassfangstanlegg er kjent
fra nordvestlige deler av Hardangervidda og p& Helgelandskysten, og de har trolig
hatt sitt viktigste virketid i sen vikingtid/tidlig middelalder (figur 26., Blehr 1973, Ni-
colaisen 1992a, Nicolaisen 1994).
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Fangstbaser

Dette er feller der bergklgfter og andre egnede naturformasjoner utnyttes i kombi-
nasjon med oppmuringer for & fange dyr. Slike mindre oppmurte fangstbaser finnes
for eksempel i Snghettaomradet (Jordhgy 2001, Bevanger og Jordhgy 2004). 15-
20 rein kunne trolig fanges samtidig i en slik bas.

Dyrestup/Styrtfangst

Dyrestup er ogsa nevnt i litteraturen som en fangstform. Trolig har dette veert en
lite utbredt mate a fange reinsdyra pa, da slike fall pafarte dyreskrottene store gde-
leggelser. Fa inngaende studier av slike anlegg er gjort, men noen kjenner vi til,
blant annet pa Helgelandskysten (Nicolaisen 1992b).

Figur 21. Eksempel pa jordgravd dyregrav i fiellbjarkeskog.

Figur 22. Eksempel pa steinmurt dyregrav i hgyfjellet (Foto: Runar Hole).
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Hovedkonsentrasjoner av
dyregraver i S@r-Norge
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Figur 23. Hovedforekomster av kjente, registrerte dyregraver for rein i Sgr-Norge.
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Konsentrasjoner av dyregraver
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Figur 24. Konsentrasjoner av dyregraver og tradisjonelle trekkveier i den gstlige
delen av Hardangervidda (Bakke 1984).
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<.~ Gamle reinstrekk
. Dyregrav
A\ Tuft
x Lasfunn m/koksteinforekomst
® Boplass av steinalderkarakter
----- Hegste regulerte vannstand

______

Vangsaa

Gésbuﬂ"

Figur 25. Neddemte fangstanlegg og boplasser i den sgrgstlige delen av Aursjg-
magasinet, Lesja (Jordhgy 2001).
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Figur 26. Fangstsystemer, trekkveier og funksjonsomrader pa den nord-vestlige
delen av Hardangervidda.

1.3. Reindrift

Kunnskap om reinens vandringsmgnster og beitebruk kan ogsa utledes av spor fra
tamreindriften, selv om tamreinens bevegelser i sterkere grad er styrt av mennes-
ket. Men i alle fall i denne driftsformens tidlige faser var det mennesket som fulgte
reinens bevegelser og ikke omvendt. Disse er nok etter hvert blitt stadig mer diktert
av andre hensyn.

Domestisering av reinen er en langvarig prosess som har foregéatt pa ulike vis in-
nenfor et stort nordeurasiatisk kulturomrade som strakk seg inn over den skandi-
naviske halvgya, med hovedtyngden i fiell- og skogsomradene i innlandet. Det var i
utgangspunktet en fangstkultur med rgatter tilbake til steinalderen, og som kan er-
kjennes bakover til tidlig metalltid og langt ned i historisk tid. Innad utviklet den et
differensiert mgnster med varierte tilpasningsformer og ulike gruppers utnyttelse av
visse gkologiske soner (Aronsson 1991). Den tradisjonelle (intensive) reinnoma-
dismen, i motsetning til dagens ekstensive reindrift, innebar at en samegruppe fulg-
te halvtamme reinsdyrflokker gjennom aret, med intensiv melking og trgbruk om
sommeren.

Vi vet lite om hvordan ulike tilpasningsformer og ulike gruppers utnyttelse av visse
gkologiske soner innen dette store eurasiatiske omradet kan ha artet seg opp
gjennom forhistorisk og historisk tid. Det er problematisk & holde tamrein i de
samme omradene hvor det ble jaktet pa rein og annet storvilt. Vi kan anta at det
etablerte seg soner der den ene eller den andre aktiviteten var dominerende. Dette
ser vi seerlig tydelig i Nord-Norge der tamreindrift lenge har radet grunnen alene.
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Rgrostraktene er ogsa rik pa spor tilknyttet reindriftsnomadismen, men det er ogsa
spor som viser at det ble drevet fangst bade pa elg og rein, og det tegner seg et
visst mgnster som kan tyde pa at disse aktivitetene ble holdt noe fra hverandre
(Binns & Liavik 1999). Undersgkelser som i de senere ar er foretatt i forbindelse
med nedleggelse og opprettelse av skytefelt i henholdsvis Dovretraktene og Gra-
fiellomradet (midtre Hedmark) har blant annet gatt ut pa a finne spor etter den in-
tensive reindriftsnomadismen. | Gréfjelltraktene er det kun spor etter jakt- og
fangstaktiviteter (Risbgl et al 2002), og om selve Dovreplataet vet vi fortsatt lite hva
angar tamreindrift. Kun i randsonene av Dovre foreligger det informasjon om tam-
reindrift i forholdsvis ny tid (Binns 2003a).

| dagens villreinomader i den sgrnorske fjellheimen er det derfor ikke s& mye stgtte
vi kan finne mht reinens vandringssyklus i eldre tider pa grunnlag av spor etter tra-
disjonell tamreindrift. Men ut fra det vi ellers vet om den eldste tamreindriften har
vandringene mellom vinter- og sommerbeiter veert lange, og det har veert faste og
stabile vandringsmgnstre.

1.4. Oppsummering

Reinen er en gammel art i norsk og skandinavisk fauna, og en mener at den opp-
stod for ca 750 000 ar siden. Dens tilstedeveerelse de siste 120 000 ar har nok
veert langt mer sammensatt enn vi tidligere har trodd. Ut ifra beinfunn vet vi at den
har veert tilstede under interstadialer (mildere klimaperioder) under siste istid. Slike
interstadialer har forekommet en rekke ganger og enkelte har hatt en varighet pa
opp mot 10 000 ar. Da er det sannsynlig at det i lange perioder har veert levelig for
(i det minste) en arktisk fauna pa den skandinaviske halvagya. Ulike kulturspor i
Ser-Europa gir indikasjoner om reinens utbredelse og forekomst her, og dette jakt-
viltets store betydning under sluttfasen av siste istid (30 000 — 15 000 ar B.P.).

Etter istidsmaksimum for 18000 ar siden ble klimaet gradvis mildere og kystfjella
tok til & bli isfrie for rundt 14000 ar siden. Pa denne tiden ble det jaktet rein med pil
og bue pa den danske tundra. Pa Fyn, Jylland, er det gjort bein- og pilfunn som
bekrefter dette. Ut fra beinfunn og genetiske holdepunkter kan en anta at reinen
har innvandret til Norge bade fra sgr og @st. Reinen som innvandret kan dermed
ha helt ulik heerkomst, en type fra det gstlige Sibir og en type fra Europa.

Det finnes en stor mengde og et stort mangfold av kulturspor etter fangst pa rein i
Norge fra perioden etter siste istid. Disse sporene er ut fra ulike malvalg og motiver
registrert og publisert. Ulike metoder har veert benyttet og dataene er ikke alltid like
sammenlignbare. Kunnskapen vi finner i litteraturen er likevel omfattende, og ut fra
denne kan en i det minste danne seg et mgnster av hvor, hvordan og i hvilket om-
fang denne fangsten har foregatt.

De eldste sporene kan veere sveert gamle og noen av dem stammer fra gamle
buestillingsanlegg i kystfijella pa Nord-Vestlandet. Jakt med pil og bue har veert den
viktigste fangstmetoden i en sveert lang periode. Etter hvert, muligens fra omkring
overgangen fra yngre steinalder til bronsealder, har dyregravene kommet gradvis i
bruk. Men omfanget av den tidligste gravfangsten er ukjent. Dateringer og annen
informasjon som foreligger viser en bruksperiode som strekker seg fra eldre jernal-
der til 17-1800 tallet. Farst i 1899 ble denne fangstformen forbudt (1863 for elg og
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hjort). Massefangsten av rein hadde trolig sin viktigste bruksperiode i sein viking-
tid/tidlig middelalder. Denne omfattet bade fangst i rusesystemer og gravrekker, og
den krevde godt organisert drift hvor mange folk matte samhandle. Ogsa flere and-
re fangstmetoder har veert i bruk, s som mindre fangstbaser, styrtfangst etc.

Vi mangler fortsatt fullstendig oversikt over utbredelse og forekomst av fangstsys-
temer for rein i norske fijell, da alle omrader ikke er like godt undersgkt. Rendals-
fiella er et slikt omrade der det har vaert mangelfulle opplysninger, men hvor det na
avdekkes store fangstgravsystemer for rein. Vi kjenner til store forekomster av sto-
re og sma fangstgravsystemer i Dovre-Rondane, Jotunheimen, Hardangervidda
@gst og grensetraktene mellom Hardangervidda og Nordfjella. Ofte ser vi store kon-
sentrasjoner i knutepunkter mellom fjellomrader. Det er i denne sammenheng do-
kumentert at mange fangstgravsystemer og jaktboplasser er neddemt og gdelagt
pa grunn av vassdragsregulering. Eksempler her er Aursjgmagasinet i Snghet-
taomradet, Blasjgmagasinet i Setesdal — Ryfylkeheiene, Innerdalsmagasinet i
Knutshgomradet, Rgsvatn i Nordland m.fl.

Del 2. Prosjektets egne studier

2.1. Nyreaqistrering av storskalaanleqg i Dovre — Rondane

2.1.1. Bakgrunn og mal

Med tanke pa prosjektets malvalg - belysning av reinens tidligere migrasjonsmgns-
ter -, har vi valgt & undersgke noen store fangstanlegg som vi tror kan ha fanget
opp storskalatrekk i sentrale fiellomrader. Flere av disse er kjent fra tidligere gjen-
nom rapporter og kartframstillinger (for eksempel i Barth 1996. Mikkelsen 1994 og
Mglmen 1978). Disse arbeidene har vaert en viktig rettesnor for vare nyregistre-
ringer.

| tillegg til dette primaeromradet er det i prosjektsammenheng foretatt mindre stikk-
preveundersgkelser et par andre steder i landet: Setesdalsheiene i sgr og kystneae-
re fiellstrgk i sgndre Helgeland i nord. — Dette for & supplere det bildet man ellers
har av omfang, metoder og tidsdybde i forbindelse med villreinfangsten. Resultatet
av disse undersgkelsene blir publisert for seg (Binns 2002)

En sideordnet gevinst av registreringsarbeidet er knyttet til kulturminnevernet. Alle
registrerte objekter utgjer fredete kulturminner, og de blir gjennom dette arbeidet
godt verifisert og ngyaktig stedfestet (Appendix).

2.1.2. Metode og registreringsprosedyre

Gamle og tidligere nedtegnelser av anleggene har veert benyttet i den grad slike
har eksistert. | tillegg har aktuelle tiliggende omrader veert avsgkt, slik at mest mu-
lig av anleggene skulle bli funnet. Vi har utviklet en standard registreringsprosedyre
med relevante parametre (appendix, figur 37) som er tilpasset denne type kartleg-
ging. Dataene skal enkelt kunne integreres i Riksantikvarens kulturminnebase.
Ngyaktig lokalisering av objektene ved hjelp av GPS-teknologi har veert et viktig
hjelpemiddel. Dataprogrammet ArcView har i neste omgang blitt benyttet for & ge-
nerere data inn i digitale 3-dimensjonale terrengmodeller, samt pa @K-kart. Dette
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har veert vesentlig for & kunne ha best mulig tolkingsgrunnlag med tanke pa anleg-
genes funksjon. @K-kartene med innlagte objekter vil vaere et viktig hjelpemiddel i
arealforvaltningssammenheng, samt for & se detaljer i systemet.

2.1.3. Materiale og resultater

Av de undersgkte anleggene er fire tidligere dokumentert, mens ett er "nytt”. | til-
legg er materialet mer omfattende og gjennomgaende starre enn det tidligere un-
dersgkelser av samme anlegg viser. En oversikt over de registrerte anleggene
framgar i tabell 1, samt pa kartet i figur 27.

Tabell 1. Oversikt over undersgkte anlegg. Lokaliseringen framgar i figur 1.

Nr Lokalitet Type Samlet Antall Antall GPS-
lengde (m) graver posisjonerte
stolpefester/graver
a Sladalen Fangstruse 4175 121
b Einsethg Fangstruse 5690 - 449
c Sladalen Gravrekker 1300 64 64
d Dovrefjell Gravrekker Ca 30 000 974 1006
e Fagerhaug Gravrekker Ca 15 000 337 337
f Svartdalen Gravrekker Ca 1500 58 58

"Verket”, ruseanlegg pa Sladalen (Ottadalen Nord)

Bakgrunn

Sommeren 1999 oppdaget Tor Einbu, Lesja, en rekke stolpehull ved lokaliteten
Verket sgr for Fauttjgnn, like ved vegen og to paralelle hggspentledningstraseer
(166- og 300 kV) over Sladalen. Han fulgte opp disse observasjonene og fikk ialt
registrert neermere 4 km med "stolperekker” (Einbu 2001). Ytterligere et ledegjerde
ble funnet i 2003, slik at den totale lengden pa stolperekkene na er over 4 km. @y-
stein M@lmen synfarte ogsa lokaliteten pa oppdrag fra NINA.NIKU (Mglmen 1998,
1999). Anlegget er tidligere ikke kjent.

Lokalisering og naturgeografi

Anlegget ligger pa Sladalen, i fielltangen mellom den gstlige delen av Ottadalen og
Nord-Gudbrandsdalens hoveddalfagre i Lesja kommune, Oppland fylke (figur 27). |
villreinsammenheng utgjer dette den gstlige delen av Ottadalen villreinomrade
(Jordhgy et al. 1996).

Lokaliteten ligger innenfor et geologisk sett rikt omrade, med omdannede kambro-
siluriske, sedimenteere bergarter (Vogt 1974). Inngangen pa anlegget ligger pa
hgyden Verket 1268 moh. Dette hgyeste partiet domineres av lavhei med til dels
mektig lavdekke. | de lagestliggende deler mot avlivingskvea i vest (ca 1180 moh.)
er det mer innslag av lyng og sagar sngleier. Et rolig og slakt landskap med noen
morenerygger i nederste delen i vest karakteriserer lokaliteten. En kjenner ikke til
at det har fungert som noe sentralt trekk- eller bruksomrade for reinen i nyere tid.
Fra tellinger og observasjoner som er gjort i dette villreinomradet, stammer sveert
fa fra denne gstlige delen. Mindre bukkeflokker kan forekomme na og da (figur 31).
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Figur 27. Studieomradet "Verket" og andre undersgkete lokaliteter (rade kvadrater)

Anleggets konstruksjon og utforming

Fangstsystemet inneholder 3 hovedelementer; ledegjerde, samlekve og avliv-
ningskve. Vi kjenner til tilneermet identiske anlegg for eks. fra det nordlige Rondane
(se neste avsnitt). Trestolper har veert et hovedelement i anlegget, men hvordan
"gjerdekonstruksjonen” var utformet ellers vet vi ikke ngyaktig. Sannsynligvis har
det i avlivingskvea veert "tett” gjerde med "slinder” mellom stolpene. | samlekvea og
ledegjerdet kan det ha veert tilstrekkelig med skremsler (flagrende gjenstander av
never, furuspiler m.v.) montert pa stolpene/vardene, slik for eks. Maglmen (1986)
har beskrevet det. Fra lignende villreinfangst i Sibir anfgrer Stora (1968) at gase-
vinger montert pa varder har veert benyttet som skremsel.

Stolpehullene er godt synlige og framtrer som steinkranser i terrenget (figur 30, 32
og 33) ved at det har veert benyttet steinkiler/-forstgtning for at stolpene skulle sta
stedig. Det er ogsa tydelig at stolpehullenes starrelse gker markert framover mot
spissen av rusen i avlivningskvea (rundt 25cm i diameter pa det starste), hvor det
naturlig har veert sterst fysisk pakjenning. Samtidig avtar avstanden mellom stolpe-
hullene fram mot rusen og den kan her veere under 2 m, mot ca 3-4 m i samlekvea.

Inn mot apningen i ruseanlegget ved det hgyeste punktet Verket stiger terrenget
for sa a flate ut og falle svakt vestover i samlekvea. Interessant er utnyttelsen av en
markert tversgadende morenerygg i avlivingskvea, som har skjermet for innsyn til
selve spissen pa rusa nar dyra har kommet Igpende. Nar dyra har passert denne
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ryggen har de kommet under fangstfolkenes kontroll, da denne ryggens stengsels-

effekt og solide gjerder forgvrig har stengt pa alle kanter.

Omfang og mal

Ved registrering av anlegget ble standard registreringsprosedyre fulgt (Appendix)
GPS-posisjon ble registrert i hvert 4-8 stolpehull, avhengig av synbarhet, noe som
ble vurdert tilstrekkelig til & kunne framstille/visualisere og tolke anlegget pa kart
(figur 28) og i et digitalt 3-dimensjonalt bilde (figur 29). Totalt blel21 GPS-
posisjoner tatt (tabell 2), og dette ga grunnlag for beregning av anleggets mal (ta-
bell 3). Bilvegen over Sladalen har medfart at flere stolpehull er adelagt, spesielt i

det sgndre gjerdet mellom avlivingskvea og samlekvea.

Tabell 2. Antall GPS-posisjoner og deres fordeling i anlegget.

Objekt Sarlige rekke Nordlige rekke Totalt
Ledegjerde | 25 - 25
Ledegjerde I - 41 41
Samlekve 36 36 72
Avlivingskve 10 14 24
Totalt 71 50 162

Tabell 3. Anleggets tilneermede starrelse i m (Ls: Lengde s@rlige stolperekke, Ln:
Lengde nordlige stolperekke, B: Stgrste bredde, L: Starste lengde, b: Minste bred-

de)

Objekt Ls Ln B L b
Ledegjerde | 760 - - - -
Ledegjerde Il - 550

Samlekve 1210 1220 530 1050 85
Avlivingskve 220 215 85 210 <1
Totalt 2190 1985

)
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Figur 28. Kartdetalj fra "avlivingskvea” og den vestlige delen av samlekvea. Grgnne
punkter er GPS-posisjoner fra stolpehull og linjen markerer anleggets antatte ut-
forming. Rad linje: Bilveg. Svart linje: Kraftledninger. (Kart: Stein A. Hoem, NINA)

Figur 29. Anlegget framstilt pa kart (granne punkter er GPS-posisjoner pa stolpe-
hull) og i et 3-dimensjonalt bilde (innfelt). (Kart: Stein A. Hoem, NINA)
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Boplasser i tilknytning til anlegget

I motsetning til det tilsvarende anlegget ved Einsethg i Rondane nord, hvor det ble
funnet hustufter og starre mgddinger (avfallsdynger med bein) som har hatt tilknyt-
ning til fangsten (Mikkelsen 1994), er det enna ikke gjort noen slike funn ved lokali-
teten Verket.

Datering
Det ble tatt prgve av en trerest i et stolpehull ved spissen av anlegget. Kalibrert
alder var AD1215-1290 (* C alder far ntid 785 +75).

31. Beitende villreinflokk p& Sladalen 14.06.2003.
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Figur 32 og 33. Eksempel pa stolpefester med steinsetninger i avlivingskvea i mas-
sefangstanlegget Verket pa Sladalen (figur 2). Festene er synbart kraftigere jo
lengre ut mot rusedpningen en kommer. Bildet til hgyre viser lokaliteten fram mot
spissen av rusa i avlivingskvea. Stolpehullene er markert med vegstikker (Foto: Per
Jordhgy)

Ruseanlegg ved Einsethg (Rondane Nord)

Bakgrunn
Mye av anlegget er tidligere kjent og dokumentert av Barth (1996) og Mikkelsen
(1994). Det har klare likhetstrekk med foregaende ("Verket” pa Sladalen).

Lokalisering og naturgeografi

Anlegget ligger ved Grimsdalen i Dovre kommune, Oppland fylke og sentralt i Ron-
dane Nord villreinomrade (figur 27). Lokaliteten ligger innenfor et geologisk sett rikt
omrade, med omdannede kambrosiluriske, sedimenteere bergarter (Vogt 1974).
Partiet domineres av lavhei med til dels mektig lavdekke. | de lagestliggende deler
mot avlivingskvea i vest (ca 1180 moh.) er det mer innslag av lyng. Inngangen pa
anlegget ligger pa Einsethg (hgyeste punkt 1234 moh) og tangen mellom Tverr-
gjelbekken og Grimsa, hvor ogsa kjente reinstrekk finnes.

Anleggets konstruksjon og utforming

Anlegget bestar av de samme elementene som anlegget pa Sladalen, og ogsa her
er det brukt stolperekker (muligens ogsa noen varder) som ledegjerder som vises
ved stolpehull med steinskoninger for trestolper. Stolpene kan gjennomgéende ha
hatt en starrelse pa 0,15 - 0,20 m i diameter og en anslatt hgyde pa 1,5 - 2 m. An-
legget er strategisk lokalisert i en sentral passasje for reinen nar den har krysset
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over Grimsdalen. Trekket er i stor grad styrt av landformer i omradet og dagens
funksjon er stort sett det samme som den var tidligere (figur 34) (Brata 1985).

Omfang og mal

Ved registreringen ble standard registreringsprosedyre fulgt. GPS-posisjon ble re-
gistrert i hvert 4 stolpehull, avhengig av synbarhet, noe som ble vurdert a veere til-
strekkelig til & kunne framstille/visualisere og tolke anlegget pa kart (figur 34) og i et
digitalt 3-dimensjonalt bilde (figur 35). Totalt ble det tatt 449 GPS-posisjoner (tabell
3), og dette ga grunnlag for beregning av anleggets mal (tabell 4). | tillegg til tidlige-
re dokumenterte stolperekker har vi funnet og kartlagt en vestlig arm som vinkler
seg inn pa hovedarmen. Bilvegen gjennom Grimsdalen kan ha medfart at flere
stolpehull i den vestlige spissen av rusa er gdelagt.

Tabell 4. Antall GPS-posisjoner og deres fordeling i anlegget.

Objekt @stlige rekke Vestlige rekke Totalt
1. Avlivingskve 16 7 23
2. Samlekve, fremre del 60 12 82
3. Stolperekke hovedarm  181(a) 86(b) 167
4. Stolperekke Tverrgjelbekken - - 87
Totalt 449

Tabell 5. Anleggets tilneermede starrelse i m (Lv: Lengde vestlig stolperekke, La:
Lengde gstlig stolperekke, T: Totallengde stolperekker

Objekt Lv Lo T
Avlivingskve 100 140 240
Samlekve, fremre 300 650 950
Stolperekke hovedarm 1200 2100 3300
Stolperekke Tverrgjelbekken 1200
Totalt 5690

A
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Figur 34. Kart over anlegget med detalj fra "avlivingskvea” og den nordlige delen
av samlekvea. Mgrke punkter er GPS-posisjoner fra stolpehull. Lyse store punkter
antyder dagens og tidligere villreintrekk. Tallene angir de enkelte deler av anlegget
jfr. tabell 4. (Kart: Stein A. Hoem, NINA)

Boplasser i tilknytning til anlegget

Like ved anlegget ved Einsethg ligger "Taftom” (figur 34). Foruten tufter er her fun-
net starre magddinger (avfallsdynger) som har hatt tilknytning til fangsten. Disse er
utgravd og inngdende undersgkt av Mikkelsen (1994). Undersgkelsene viser at
fangstvirksomheten her har hatt stort omfang og naermest har veert & betrakte som
en fangstindustri.
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Datering

Det er tatt en rekke prgver for datering fra anleggets ulike deler (Barth 1996, Mik-
kelsen 1994), og ut ifra disse synes bruksperioden & ha veert i tiden ca 985 — 1280
e.Kr. (700-1050 BP).

S

4

Figur 35. Anlegget pa Einsethg med ledegjerder og selve rusen framstilt i et 3-
dimensjonalt bilde (Kart: Stein A. Hoem, NINA)

Fangstanlegg ved Vangsvadet pa Sladalen (Ottadalen Nord)

Bakgrunn
Anlegget bestar i sin helhet av fangstgroper (jordgravde dyregraver). Deler av det
er kjent og tidligere beskrevet av Mglmen (1988), som har registrert i alt 19 graver
her. Anlegget har trolig veert anlagt for & fange opp et gst-vesttrekk mellom de
sentrale- og gstlige deler av det naveerende Ottadalen villreinomrade (Jordhgy et
al. 1996).

Lokalisering og naturgeografi

Anlegget ligger pa Sladalen, fielltangen mellom den gstlige delen av Ottadalen og
Nord-Gudbrandsdalens hoveddalfare i Vaga kommune, Oppland fylke (figur 27),
ca 4 km S for det ruseformede fangstanlegget pa "Verket ”. Det befinner seq i et
geologisk sett rikt omrade, med omdannede kambrosiluriske, sedimentzere bergar-
ter (Vogt 1974). Anlegget ligger i hgydenivaet 1000moh til 1060moh. og strekker
seg langs elva Skjervas vestside, der det fordeler seg over en strekning pa ca 1.3
km. Det er slak skraning ned mot denne delen av Skjerva, som ellers lgper i gjel og
overveiende trange leier fgr en kommer lengre nord og vest i Skjervedalen. Lav-
og lyngkledde rabber og skraninger karakteriserer lokalitetens vegetasjon og ter-
reng (figur 36).

42




NINA Rapport 19

Omfang, tilstand og mal
Totalt 64 objekter ble oppmalt og registrert etter standard prosedyre. Det vil si at

det i tillegg til de 19 som er funnet tidligere (Mglmen 1988), ble registrert ytterligere
45 i det samme systemet.

Figur 36. Landskap og vegetasjon ved trekklokaliteten Vangsvadet pa Sladalen i
Ottadalen Nord villreinomrade (Reinheimen). Elva Skjerva har i dette omradet sine
minste skjaeringer og det har veert uproblematisk for reinen & krysse her. Gravene
ligger pa rabbene pa venstre siden av elva. (Foto: Per Jordhay)
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Figur 37. Skjematisk framstilling av breddeprofil i ei jordgropgrav og hvordan male-
ne blir tatt.
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Figur 38. Fangstanlegget ved Vangsvadet. Gravene (jordgroptypen) er konsentrert
pa vestsiden av Skjerva over en strekning pa 1.3 km. (Kart: Stein A. Hoem, NINA)

Gravene ligger i hovedsak pa rekke, men fordeler seg ulikt og klumpvis pa strek-
ningen som er beskrevet, med hovedtyngden og den mest sammenhengende
gravrekken i det sgrlige avsnittet (43 graver). ). Avstanden mellom jordgropgravene
er giennomsnittlig 30 m. Gravenes avstand til elva ligger pa 50-100m (figur 38).

Alle gravene ble typebestemt og er uten unntak jordgropgraver (de avtegner seg
som markante, ovale groper i terrenget). Forfatningen pa gravene var, malt langs
en skala fra 1 (intakt) til 5 (sveert forfalt), i gjennomsnitt ca 3.6 (godt synlig, men for-
falt — mye forfalt, men synlig til identifisering). De gjennomsnittlige bunnmalene var
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44 - 120cm (bredde-lengde), mens toppmalene var 223x315cm (bredde-lengde).
Dybden var i gjennomsnitt pa 73cm. Selv om gravene var ulikt orientert var den
fremherskende retningen (GN@/VSV), noksa vinkelrett pa elvelgpets hovedretning
(NNV/SS®@). 45 av gravene |a pa plata eller rabber, mens 19 13 i skraning.

Fangstanlegg (jordgropgraver) over Dovrefjell (Rondane Nord / Snghettaomradet)

Bakgrunn

Anlegget er kjent fra tidligere og er beskrevet i Mglmen (1978) og Mglmen og
Skogland (1980). Det utgjer flere sammenhengende gravrekker som star i system
med hverandre. De bestar nesten utelukkende av jordgropgraver. Mglmen har tid-
ligere registrert til sammen 483 dyregraver her.

Lokalisering og naturgeografi

Over 2/3 av anlegget ligger langs E-6 over Dovrefjell, mens resten ligger i Gava-
lia/Kvitdalen. Anlegget ligger i grenseomradet mellom Snghetta-, Rondane- og
Knutshg villreinomrader (figur 27). Oppland, Sgr-Tregndelag og Hedmark fylker be-
rgres av anlegget, herunder kommunene Dovre, Oppdal og Folldal. Dette er et
geologisk sett rikt omrade med omdannede kambrosiluriske, sedimenteere bergar-
ter (Vogt 1974) og ligger i haydenivaet 900moh til 1060moh. Lange morenerygger
er framtredende i omradet. Anlegget ligger for det meste i rolig og slakt terreng, og
vegetasjonen domineres av fjellbjgrkeskog med lyng og lav i bunnen.

Innsamlet materiale

Som ’stifinner” for registreringen ble @ystein Mglmens rapport fra 1978 benyttet.
Feltregistreringene startet i juni 2002 og var ferdige i oktober samme ar. Vi startet i
sgrvestenden pa anlegget ved Hondyrju, og arbeidet oss systematisk nordgstover
til anleggets endepunkt ved Kongsvoll/Gavalia.

Av terrengmessige og andre arsaker er systemene stedvis oppstykket, slik at de
utgjer flere enkeltliggende rekker. Ut fra et visst skjgnn har vi skilt ut i alt 32 en-
keltrekker, fordelt med henholdsvis 13 (Kongsvoll-Folldal), 2 (Hjerkinnshgi) og 17
(Hjerkinn-Hondyrju) rekker. En slik deling gjar at bl. a. beregningene av avstanden
mellom gropene i sammenhengende rekker blir mer korrekt. Avstanden mellom de
enkelte rekkene er regnet for seg. De gvrige parametrene, groprekkenes oriente-
ring, enkeltgropenes orientering, gropenes starrelse, plasseringen i landskapet etc.
gjer det mulig & danne seg et bilde av landskapsbruken og av reinens trekkmgns-
ter. P4 denne basis kan man ogsa foreta visse refleksjoner omkring fangststrategi
0g - omfang.

Totalt ble det tatt 1002 GPS-posisjoner, og det tilsvarer det totale antallet registrer-
te graver. Det vil si at det i tillegg til de 483 som var funnet tidligere (M@glmen
1978), ble registrert ytterligere 519 i de samme systemene. Det ble sgkt systema-
tisk ut til sidene rundt gravrekka (ca 150m), samt noen spredte sgk opp mot skog-
grensa. Aktuelle informanter ble oppsgkt for om mulig & klargjare observasjoner
utenom allerede kjente lokaliteter. Det foreligger ikke informasjon om ytterligere
graver i omradet, men i de store fjellskogarealene rundt gravrekkenes hovedtrase
kan det ikke utelukkes at det fortsatt finnes noen graver. Systematisk sgk over alle
aktuelle omrader langs traseen har av kostnadsmessige hensyn ikke vaert mulig. Et

45




NINA Rapport 19

ukjent antall graver er sannsynligvis gdelagt pa grunn av oppdyrking (Hondyrjufel-
tet) (figur 36.).

Figur 39. Landskap og vegetasjon ved Avsjgen sett mot NG, hvor system IV
strekker seg pa venstre side av E-6, samt noen graver ved utlgpsosen (rade prik-
ker). Pila antyder villreintrekket (Foto: Per Jordhgy)

Figur 40. Fangstanlegget over Dovrefjell med de 7 ulike delsystemer (Kart: Stein A.
Hoem, NINA)
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Figur 41. Detaljkart fra fangstanlegget over Dovrefjell ved Hondyrju. De markerte
moreneryggene hvor mye av gravene er plassert er antydet med stiplet linje langs
gravrekka. Dyrka omrader er merket =A.

Figur 42. Typisk jordgravd dyregrav fra Dovrefjell-anlegget (Foto: Per Jordhgy).
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Omfang, tilstand og mal

Gravene fordeler seg ulikt og klumpvis pa strekningen som er beskrevet, og en har
derfor delt anlegget i 7 hovedsystemer (figur 40 og tabell 6). Alle gravene ble type-
bestemt, og er med fa unntak jordgropgraver (11 steinmurte graver). De avtegner
seg som markante, runde/ovale groper i terrenget med markerte ringvoller (figur 37
og 42), og typen er inngaende beskrevet i Barth (1981). Selv om mange av grave-
ne ligger i stabil grunn er de i ulik grad sammenseget, slik at opprinnelig dybde nok
har veert betydelig stgrre. En til dels stor andel av gropene er utgravd i markerte
morenerygger langs med dalsenkningene (figur 41. og tabell 7). Seerlig framtre-
dende er dette i system V og VII (Valasjgen og Hondyrju). En mindre del av grave-
ne (ca 35) hadde synlig steinsetning i bunnen. En antar at det opprinnelig har veert
benyttet treforstatning i den gvre del av gravveggene (Barth, 1981). En trerest ble
funnet i grav nr 139 (se avsnitt om datering). Forfatningen pa gravene var, malt
langs en skala fra 1 (intakt) til 5 (sveert forfalt), gjennomsnittlig ca 3.1 (godt synlig,
men forfalt — godt synlig til identifisering). Det gjennomsnittlige toppmalet i gravens
lengderetning var 380cm, mens toppmalets bredde var 310cm (fra senter til senter
av ringvoll). Dybden var i gijennomsnitt pa 80 cm (felt Il og VI). Selv om gravene var
ulikt orientert var den fremherskende retningen ganske godt sammenfallende med
terrengets fallretning, noe som viser at dyrenes trekkretning i hovedsak gikk pa
tvers av dalfgrene. (tabell 6).

Tabell 6. Gravenes forekomst, utstrekning og orientering i Dovreanleggets ulike
systemer.

System Ant. Ant. Samlet Gj.sn. Terrengets Gj.sn.
grav- | graver lengde gravretning hoved- avstand mel-
rekker (m) fallretning lom gravene

(m)
| Kongsvoll 4 66 2120 VSV/ZBNG VSV 29,9
Il Gavalia 2 177 3360 - SV 16,2
[l Hjerkinn 1 28 850 aINv VNV 28,4
IV Avsjgen 4 190 6170 NV/S@ SS@ 36,6
V Valasjgen 2 57 1975 N/S S 33,3
VI Nysetra 4 35 3825 SSPI/NNV Sg 94,9
VIl Hondyrju 5 449 11110 NV NV 21,2
Sum 22 1002 29460 - - -
Gj.snitt. 3,1 138,6 4201,5 - - 38,1

A
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Tabell 7. Gravenes stgrrelse i Dovreanleggets ulike systemer, og andel graver ut-
gravd i morenerygger.

System Lengde Bredde Lengde Gravens Ant. %-andel ut-
toppmal toppmal | bunnmal dybde graver | gravd i more-
(cm) (cm) (cm) (cm) ne-rygger
| Kongsvoll 420 312 - - 66 15
Il Gavalia 380 312 126 67 177 6
Il Hjerkinn 370 303 - - 28 29
IV Avsjgen 380 319 - - 190 47
V Valasjgen 410 325 - - 57 81
VI Nysetra 320 227 143 94 35 5
VIl Hondyrju 350 310 - - 449 62
Sum - - - - 1002 430
Gj.snitt. 380 310 137* 80* - 44

* Basert pa mal i system Il og IV

Som det fremgar av tabellen er den gjennomsnittlige avstanden mellom gropene i
de enkelte rekkene 38,1 m og den gjennomsnittlige lengden pa hver rekke 4201,1
m. Dette vil si at minimum 10% av rekkearealet inneholdt groper. Flere steder har
terrenget i seg selv (myrer, bratte skrenter og lignende) redusert arealet som ga
mulighet for fri passasje. Antall fangede dyr vil selvsagt avhenge av i hvilken grad
dyrene passerte gravrekken pa bred front noenlunde samtidig , eller om de bare pa
visse steder passerte gravrekken over tid. Men med et maksimalt utbytte ville nok
fangsten ha kunnet utgjgre bortimot 10% av en passerende flokk.

Andre fangstrelaterte spor

| omradet langs fangstgropsystemene er det ogsa registrert andre spor som skriver
seg fra fangstaktiviteter. Steinbuer som trolig har fungert som oppholdsplasser un-
der fangsten og i forbindelse med vedlikehold av gropene er bade registrert neer
Kongsvoll og ved Gavaliseter og langsmed rekkene med fangstgroper fra Hjerkinn
og videre SV-over. Her ligger seks steinbuer, fire ved Valasjgberget, en ved Fok-
stua og en ved Hageseter. Ved Heglingen er det funnet 16 kjgttgjemmer som ligger
samlet i overkanten av en myr mellom to lange rekker med fangstgroper. Det som
forelgpig ikke er observert langs disse systemene er bogestiller (buestillinger). Tuf-
ter ved Vesle-Hjerkinn og tilhgrende mgddinger med bein av rein kan ha veert en
sentral boplass i forhold til driftingen av anlegget (Weber 1987).

Datering

Fra selve gravrekken foreligger det en datering fra grav ved Hondyrju og C14 alder
ble fastsatt til & veere 1080 +45. Kalibrert alder: AD895-1010. Gravrekken i system
VI, Nysetra, som gar mer eller mindre parallelt med den lange gravrekken mot
Hondyrjo (figur 40), ga inntrykk av sterkt forfall og hgy alder. En undersgkelse be-
kreftet dette, med resultatet kalibrert alder AD420-615. Om dette gjelder for hele
gravrekken er likevel uvisst. Fra den N-S orienterte armen med fangstgroper i sys-
tem IV, ast for Gautaseter, foreligger flere dateringer fremskaffet i forbindelse med
undersgkelser foretatt av Birthe Weber i 1987 og 1995. Resultatene her viser et
ganske vidt spenn i dateringene, fra yngre steinalder/ bronsealder (BC 1925-1685),
bronsealder/ eldre jernalder (BC 800-410 og BC 795-405) og fra vikingtid og tidlig
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middelalder (AD 1015-1175 og AD 1170-1285). Samtlige av disse dateringene er
fra konstruksjonsrester i fangstgropene (Weber 1987, 1995 og 1998).

Fangstanlegg i Storsvartdalen i Lesja (Snghetta villreinomrade).

Bakgrunn
Anlegget er kjent fra tidligere og er beskrevet av Mglmen (1978).

Lokalisering og naturgeografi

Anlegget ligger ligger sentralt i Snghetta villreinmrade langs elva Sgrhellaa, i Lesja
kommune, Oppland fylke (figur 1). Det bestar utelukkende av jordgropgraver (figur
43) i et antall av 58 og ligger i grensesonen mellom rik og fattig berggrunn (Vogt
1974), i hgydenivaet 900-1000 moh. Anlegget ligger for det meste i rolig og slakt
terreng, og vegetasjonen domineres av fjellbjgrkeskog med lyng i bunnen (figur
44).

Innsamlet materiale

Som "veileder” for registreringen ble tidligere nedtegnelser benyttet (Mglmen 1978)
Feltregistreringene startet i juni 2003 og var ferdige i oktober samme ar. Vi startet i
sgrenden pa anlegget, og arbeidet oss systematisk nordover mot Svartdalsvatnet.
Mglmen dokumenterte i 1978 et antall pa 38 graver mellom Sgrhella og Svart-
dalsvatnet. Vi har pavist ytterligere 17 graver pa den samme strekningen, og alle
ligger pa gstsiden av Sgrhellda. Sgk pa vestsiden ga ingen funn. | tillegg har vi re-
gistrert 3 fangstgraver innenfor Svartdalsvatnet. Det foreligger ikke informasjon om
flere graver i omradet (Hole 2004).

Figur 43. Typisk jordgropgrav i feltets gvre del like sgr for Storsvartdalsvatnet
(Foto: Per Jordhgy)
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Figur 44. Terreng og vegetasjon langs Sgrhellda. Gravene ligger pa hayre side
langs elva (Foto: Per Jordhgy)

o 100 200 400 50O 800 H
1:10 000 —— e — nicu __‘_;,_m

Figur 45. Fangstgravrekken i Storsvartdalen sentralt i Snghettaomradet (Kart: Stein
A. Hoem, NINA)
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Gravenes fordeling og plassering i terrenget

Gravene fordeler seg noe oppstykket, med hovedkonsentrasjonen i den midtre del
av strekningen (figur 45). Flere har imidlertid synlig steinsetting og noen har store
steinheller i endeveggen.

Tettheten pa gravene varierer, og er stgrst der terrenget gir best krysningsmulighe-
ter. Sarhellda passerer gjennom flere dype gjel ned mot Sgrhella og her har krys-
ning veert umulig. Videre er noen graver overraskende nok plassert i myromrader og
2 var delvis fylt med vann.

Omfang, tilstand og mal

Gravene i Storsvartdalen er jevnt over i bra forfatning. Noen er mye forfalt, men kun
en grav har vi registrert som usikker. Gjennomsnittsdybden er ca 90 cm. Bredde i
bunnen er ca 35 cm og lengden i bunnen er ca 135 cm. Toppmalene er ca 260 cm
pa bredde og ca 380 pa lengde. Malene samsvarer bra med malene fra Dovrean-
legget (tabell 7). Gravenes orientering er stort sett pa tvers av dalen og samsvarer
med hovedtrekkretningen til reinen. Graver som har en annen retning, fanger opp
reinen nar den bgyer av for hindringer.

Boplasser og andre funn i tilknytning til anlegget

Nar det gjelder ledegjerder har vi kun pavist 3 sma steinansamlinger som farer fra
en grav. Dette kan veere rester etter stolpehull. Det er ogsa rester etter en boplass
halvveis inn i Storsvartdalen. Denne ligger gunstig til som utgangspunkt for oppsyn
med gravene samtidig som den ligger noe unna reinstrekket. Tufta virker sveert
gammel og kan ha sammenheng med fangstsystemet. Mglmen (1978) omtaler den
som "Hagaslae”.

Datering
Mglmen (1978) fant to store treplanker som trolig har veert benyttet til endevegger i
ei grav i midtpartiet av anlegget. Disse ble datert til ca. 1250 B.P. (figur 46).

Figur 46. @ystein Mglmen med tilhogde rektanguleere furuplanker fra ei av gravene i
Storsvartdalen, Snghettaomradet. Dateringen viste ca 1250 ar B.P.
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Fangstgravrekke ved Fagerhaug i Oppdal (Trollheimen reindriftsomrade/Knutshg
villreinomrade).

Bakgrunn
Anlegget er kjent fra tidligere og er beskrevet av Aalbu (1992) og Mglmen (1995).

Lokalisering og naturgeografi

Anlegget ligger langs aksen Oppdal — Ulsberg, i grenseomradet mellom Trollhei-
men reindriftsomrade og Knutshg villreinomrade i Sar-Trgndelag fylke, Oppdal og
Rennebu kommuner (figur 27). Det bestar utelukkende av jordgravde dyregraver i
et antall av 337. Det antas a ha fanget opp et tidligere sesongtrekk mellom Knuts-
hg og Trollheimen (Jordhgy et al. 1996, Rgv 2002).

Dette er i et geologisk sett rikt omrade (Vogt 1974), og gropene befinner seg i hay-
denivaet 500-600 moh. Anlegget ligger for det meste i rolig og slakt terreng, og ve-
getasjonen domineres av barskog med lyng i bunnen.

Innsamlet materiale

Som "veileder” for registreringen ble Mglmens registreringer samt upubliserte data
fra Oppdal kommune benyttet (Gro Aalbu pers. medd.). Feltregistreringene startet i
juni 2003 og var ferdige i oktober samme ar. Vi startet i sgrvestenden pa anlegget
nord for Oppdal, og arbeidet oss systematisk nordgstover til anleggets antatte en-
depunkt et stykke inn i Rennebu kommune (ca 3 km).

Totalt 337 GPS-posisjoner ble tatt og det tilsvarer totalt antall registrerte graver.
Det vil si at det i tillegg til de 140 som er registrert tidligere (Aalbu 1992), ble regist-
rert ytterligere 197 i samme systemet. En del objekter som tidligere var registrert
som graver viste seg for gvrig & veere kullmiler. Dette kan ha veert sekundaer bruk
av graver, noe som er observert flere steder (Backmann og Bergstgl 2001, Binns in
prep.). Det ble gjort noen spredte sak for & se etter nye graver opp mot skoggren-
sa. Aktuelle informanter ble oppsgkt for om mulig a klargjgre observasjoner uten-
om allerede kjente lokaliteter. Det foreligger ikke informasjon om ytterligere graver i
omradet, men i de store fjellskogarealene rundt gravrekkenes hovedtrase kan det
ikke utelukkes at det fortsatt finnes graver. Systematisk sgk over alle aktuelle om-
rader langs traseen har av kostnadsmessige hensyn ikke veert mulig. Av samme
grunn er det heller ikke foretatt utgraving av objekter. Vi kan derfor ikke med sik-
kerhet si at vi har funnet samtlige graver i omradet.

A
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Figur 48. Typisk jordgropgrav i Fagerhauganlegget. Sng dekker bunnen av gropa
(Foto: Per Jordhgy).
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Gravenes fordeling og plassering i terrenget

Gravene fordeler seg noe oppstykket, men i en tydelig rekkeformasjon pa strek-
ningen som er beskrevet (figur 47). Alle gravene ble typebestemt til jordgropgraver.
De avtegner seg som markante, runde/ovale groper i terrenget med tydelige ring-
voller (figur 37 og 48), og er ellers inngaende beskrevet i Barth (1981). Av de 337
gravene er 30 med stor sikkerhet elggraver. Disse kan imidlertid opprinnelig ha
veert reinsgraver som senere har blitt utvidet. Selv om mange av gravene ligger i
stabil grunn er de i ulik grad sammenseget, slik at opprinnelig dybde nok har veert
betydelig starre. | likhet med Dovreanlegget antar en at det opprinnelig har veert
benyttet treforstgtning i den gvre del av gravveggene (Barth, 1981). Trerammer
brukt som fotlaser i bunnen av groper har ofte veeret benyttet (barth 1994). Forfat-
ningen pa gravene var pa en skala fra 1 (intakt) til 5 (sveert forfalt) ca (godt synlig,
men forfalt — godt synlig til identifisering). Det gjennomsnittlige toppmalet i gravens
lengderetning var 462cm, mens toppmalets bredde var 387cm (fra senter til senter
av ringvoll). Dybden var i gjennomsnitt paA 103cm.

Selv om gravene var ulikt orientert var den fremherskende retningen noksa vinkel-
rett pa dalbunnens hovedretning. | tabell 8 har vi sammenlignet Fagerhauganleg-
get med Dovreanlegget, som inneholder de desidert mest omfangsrike gravrekke-
ne vi har undersgkt. Begge anleggene viser at gravenes retning klart er orientert
pa tvers av dalretningen, mens gravrekkenes orientering i hovedsak gar parallelt
med dalretningen. Gravenes dybde og bunnlengde samsvarer bra i de to anlegge-
ne, mens toppmalene avviker betydelig. Det kan ha sammenheng med at det er
ulike grunnforhold pa de to lokalitetene, slik at de i ulik grad er sammenseget.

Dateringer og boplasser tilknyttet anlegget
Det foreligger ikke oss bekjent alder pa anlegget, eller opplysninger om boplasser
med tilknytning til anlegget.

Tabell 8. Ulike mal fra Fagerhauganlegget sammenlignet med de andre undersgkte
anleggene

System Gj.sn. Ant. Gj.sn. | Terrengets | Lengde | Bredde | Lengde Gra-
hgyde graver i be- | grav- hoved- toppmal | toppmal | bunn- vens
over havet | regningen | retning | fallretning (cm) (cm) mal dybde
(m) (cm) (cm)
Fager- 550 275 NV NV 462 387 128 103
haug
Dovre 980 950 NV* NV* 380 310 137 80
Stor- 950 58 \% \% 380 260 135 90
svartda-
len
Vangs- 1030 64 \% \% 315 223 120 73
vadet

* Malt pa det starste feltet Hondyrju

55




NINA Rapport 19

Andre kjente fangstanlegg i regionen

| tillegg til de anlegg som her er beskrevet kjenner vi til flere starre anlegg i Ronda-
ne nord. To starre gravrekker finnes i traktene mellom Grimsdalen og Folldalen, og
av ruseformede anlegg har vi ett i Gravhg og ett pa Blgyvangen. | Verkilsdalen er
det laget en stor avlivningskve kombinert med varderekker og bogastiller (Barth
1996). | Ottadalen (Reinheimen) kjenner vi i tillegg til at massefangst har foregatt i
Gravdalen, Lordalen og ved Fellingvatnet. Anlegg i mindre skala (enkeltobjek-
ter/grupper av dyregraver og buestillinger) har stor forekomst og utbredelse i hele
regionens fiellomrader (herunder ogsa Reinheimen). (Barth 1996, Jordhgy 2001,
Mglmen 1978). Sannsynligheten for flere uoppdagete massefangstanlegg er ogsa
til stede.

2.2. Diskusjon og oppsummering av hypoteser og maloppnaelse

Hovedmalsettingen med prosjektet har veert & sammenstille, supplere og nyansere
historisk kunnskap om reinfangsten for & styrke forstaelsen av reinens arealbehov.
Dermed vil ogsad grunnlaget for en baerekraftig forvaltning av savel leveomrade
som bestand inn i framtida kunne styrkes.

2.2.1. Hva viser vare studier nar det gjelder villreinens sesongforflytninger

Ruseanleggene i omradet

Anleggene er med stor sikkerhet konstruert for & fange inn og avlive et starre antall
rein. Begge de undersgkte anleggene (Einsethg og Sladalen) har klare lik-
hetstrekk. Anlegget pa Einsethg er foravrig tidligere tolket som et massefangstan-
legg for rein (Barth 1996). Anleggene inneholder 3 hovedelementer; to konverge-
rende ledegjerder, samlekve og avlivningskve. Ledegjerdene har veert ngdvendig
for & styre dyra inn mot apninger i samlekvea, da trekket sannsynligvis har gatt
over bred front i dette relativt apne fjellandskapet. Samlekvea hadde tilstrekkelig
kapasitet til & kontrollere flere hundre dyr, fer de gruppevis ble styrt inn i avliv-
ningskvea.

Enhetene med lange stolperekker fortoner seg samlet langt mer komplekst i anleg-
get pa Einsethg enn i anlegget pa Sladalen, hvor tolkningen er enklere. Med hen-
blikk pa anlegget pa Einsethg kan en derfor reise flere spgrsmal:
- Har anlegget fungert samtidig i et samvirke, eller har utformingen og dermed
funksjonen endret seg over tid?
- Er armsystemet konstruert for & fange opp trekk bade fra gst og vest (et to-
veissystem)?
- Har hele arealet mellom hovedarmen, armen mot Tverrgjelbekken og arme-
ne fram mot rusen utgjort en samlekve?
- Har selve rusen hatt mer enn en utgang?

Dateringene kan tyde pa at mye av anlegget har fungert samtidig i et samvirke,
men det kan selvsagt ha funnet sted en gradvis utbygging ettersom forbedringspo-
tensiale ble oppdaget.
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Mikkelsen (1994) framholder at ledegjerde og jag ved Tverrgjelbekken har styrt dyr
pa vestgaende trekk mot apning i sgrvestenden av ledegjerdet, og videre nordover
mot innsnevringen av rusa ved hjelp av jag og ledegjerder pa begge sider. Arealet
mellom hovedarmen, armen mot Tverrgjelbekken og armene fram mot rusen kan ut
fra terrengformer og det vi ser av spor etter stolpehull, trolig ha utgjort en samlek-
ve. Sidearmen til hovedarmen er ikke registrert tidligere og kan ha fungert som le-
degjerde for & fange opp @stgaende trekk av dyr, og styrt dyra inn mot rusa via en
apning i hovedarmen. | tillegg til & fange dyr pa vestgaende trekk kan anlegget der-
for ogsa hatt mulighet for & fange opp @stgaende trekk.

Barth (1996) og Mikkelsen (1994) angir en apning pa rusa som ligger strategisk til i
forhold til boplassen Tgftom (figur 34). Anlegget pa Sladalen har apningen helt
spissen av rusa. Pa Einsethg er omradet hvor spissen av rusa har ligget blitt bergrt
av veganlegg, og sporene her er derfor dels utvisket. Det blir derfor et ubesvart
spgrsmal hvorvidt det ogsa har veert en utgang her.

Et aktuelt spgrsmal i forhold til sesongtrekk er tidspunktet nar dyra er fanget. For
anlegget pa Einsethg foreligger osteologiske undersgkelser som tilsier at dyra er
fanget om hgsten. Selv om flokkene kommer mer konsentrert i tid og rom pa
vartrekk enn hgsttrekk, har nok anlegget med sine omfattende ledegjerdesystemer
veert effektivt likevel.

Vi mangler osteologisk materiale fra anlegget pa Sladalen, men ut ifra anleggets
plassering og utforming i forhold til funksjonsgradienten, kan det veere mer neerlig-
gende a knytte det til vartrekk. Til stgtte for dette kjenner vi til dyregraver for rein
ved Sjgberget pa Dovre (Maglmen 1998), som reiser spgrsmal om det har gatt et
trekk som har krysset over Gudbrandsdalen her, fra Rondane Nord til Ottadalen
Nord (Reinheimen). En ma i sa fall stille spgrsmal om at vi her har & gjgre med del
av et stgrre migrasjonsmgnster, hvor store flokker har trukket forbi — fra gstlige vin-
terbeiter til vestlige sommerbeiter.

Dette forhindrer eventuelt ikke at mindre flokker kan ha fartet rundt i dette tange-
omradet i andre deler av sesongen. Registrerte enkeltgraver og grupper med slike i
denne delen av Ottadalsomradet (Maglmen 1988, 1998) kan tyde pa at dette i det
minste i perioder har veert tilfelle. | hvilken periode spredte enkeltgraver innen area-
let av dette beskrevne massefangstanlegget har veert i bruk er ukjent.

Navnet pa hgyden ved inngangen til Sladalsanlegget, Verket, kommer kanskje av
det gammelnorske ordet virkir som betyr trevirke. Kan trestolpevirke i sin tid ha blitt
fraktet opp med hest og slede fra bygda vinterstid og lagt i en lunne pa denne hgy-
den, slik at dette er opphavet til navnet? Lignende navn naer andre slike anlegg er
Verkensetra og Verkilsdalsbotn (Rondane). En annen mulighet er at navnet har
noe med virksomhet & gjare.

Fangstgravrekkene i omradet

Vi har sett pa fire omrader med fangstgravrekker i ulike hgydeniva og naturgeo-
grafi. Anleggene pa Dovre og ved Fagerhaug er blant Europas aller stgrste grav-
rekkesystemer, og ligger i skjeeringspunktet mellom naturgeografiske enheter hvor
vinterbeiter dominerer i gst (Knutshg og Rondane) og sommerbeiter dominerer i
vest (Trollheimen og Snghetta). De to andre anleggene er langt mindre og ligger
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ved naturlige barrierer innen separate, naturgeografiske enheter (Ottada-
len/Reinheimen og Snghetta). Samlet vurderes disse anleggenes starrelse og be-
skaffenhet & ha god representativitet i forhold til prosjektmalene.

At det her dreier seg om rein og ikke elg fremgar blant annet av at anleggene be-
finner seg sentralt i reinens trekkruter, og den gjennomsnittlige retningen pa de en-
keltliggende gravene i gravrekkene samsvarer godt med reinens trekkretning (ta-
bell 6). Starrelsen pa gravene tyder ogsa pa at de er myntet pa rein. Elggraver fo-
rekommer imidlertid spredt innimellom, og de er mest representert i det lavest lig-
gende anlegget pa Fagerhaug. Av de 337 gravene her ble 30 antatt & veere sikre
elggraver. Elggravene virker ut ifra tilstanden & veere yngre, og en ma ogsa kunne
stille spgrsmal om de har veert utgravd i graver som opprinnelig var laget for rein.

Gravenes stgrrelse varierer anleggene imellom og er minst i det hgyest liggende
anlegget, og starst i det lavest liggende anlegget (Fagerhaug). Grunnforholdene
varierer systemene imellom og kan veere noe av forklaringen pa forskjellen i star-
relsen pa gravene. Vi vet at det finnes et stort antall steinmurte graver i hgyfjellet i
hele Dovrefjellregionen, og grunnforholdene ma ogsa til en viss grad ha veert be-
stemmende for hvorvidt det ble bygd steinmurte graver eller jordgropgraver, men
her kan kronologiske eller kulturelle forhold ogsé ha spilt inn. Om disse gravene
har samme opphav som de jordgravde gropene er diskutert, og forelgpig har vi
utilstrekkelig kunnskap om dette. (Fossum 1996).

2.2.2. Fangstanleggenes brukstid og fluktuasjoner i villreinbestanden

Ruseanleggene

Dateringer (av 5 trestolper) fra rusefangstanlegget pa Einsethg viser en kalibrert
alder AD 995 — 1270, og trekulldateringer fra hustuftene naer ved anlegget ligger i
hovedsak i tidsrommet kalibrert alder AD 600 — 1270 (Mikkelsen 1994). | prosjekt-
sammeneheng har vi fatt en datering fra anlegget pa Sladalen som viser kalibrert
alder AD1215-1290.Tilsvarende anlegg i Rondanetraktene hadde sin siste bruks-
fase fra ca 1000-1300 e. Kr. og en gjennomsnittsdatering pa 880 e.Kr (Barth 1996).
Bruken av slike anlegg synes derfor hovedsakelig & ha funnet sted i vikingtid og
tidlig middelalder — en periode pa drgye 500 ar. Noen kan ogsa vaere eldre, som et
anlegg pa Blayvangen/Skjeeringfijell i Nord-Fron der det er funnet trekull datert til
romertid (Fossum 1996). At de kan vaere betraktelig eldre er ogsa antydet, der en
scene fra helleristningsfeltene pa Hiemmeluft i Alta (datert til omkring 1500 f. Kr.) er
tolket som et ruseformet massefangstanlegg for rein (Helskog 1988).

Fangstgroper og fangstgraver

Samtlige av de dyregravene som er undersgkt i forbindelse med prosjektet er jord-
gravde, og dateringer av disse gjgres fortrinnsvis pa konstruksjonsrester av tre,
som spiddestokker eller trerammer i bunnen av gravene, eller som nedraste trespi-
ler som er lagt over gravene. Treforstgtning i den gvre del av gravene kan ogsa gi
daterbart materiale. For jordgravde graver foretas det ogsa datering av gammel
humus under den oppkastede massen fra gravene. Men et gjennomgaende trekk
her er at denne type dateringer som regel er betraktelig eldre enn dateringer gjort
pa konstruksjonsrester (stein- og bronsealder), slik at en kan mistenke at det mate-
rialet som dateres i en del slike tilfeller er vesentlig eldre enn anleggstidspunktet for
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graven. Likevel har vi ogsa dateringer av konstruksjonsmateriale som gar helt til-
bake i yngre steinalder og bronsealder/eldre jernalder (Barth 1994). En skal derfor
heller ikke se helt bort fra "under voll’-dateringer, seerlig i tilfeller der det kan se ut
som et omrade er avsvidd for vegetasjon forut for anleggingen av fangstgropa.

Dateringer av konstruksjonsrester fra fangstgraver og -groper generelt er fatallige i
forhold til det store antallet som finnes. Noe tydelig megnster i praktiseringen av
fangstmetoden er derfor vagt fundert. Disse viser tendenser til svingninger og har
0gsa en stgrre spredning i tid enn rusesystemene. Men de starre gravde dyregrav-
systemene har et tyngdepunkt i perioden 675-1280 e.Kr. (Fossum 1996), og i til-
legg kommer var datering fra det store systemet over Dovre ved Hondyrju (AD 895-
1010) som styrker denne tendensen. Mer spredte og enkeltliggende graver synes
ogsa & ha veert brukt bade tidligere og senere.

Hustufter og lgsfunn

Av daterte hustufter funnet i tilknytning til denne typen fangstanlegg (pa fire lokali-
teter) kan samtlige dateres til perioden merovingertid — senmiddelalder, ogsa disse
med hovedtyngden i tiden vikingtid/tidlig middelalder (Fossum 1996), (figur 49.).
Lasfunn fra undersgkelsesomradet tilknyttet jakt (farst og fremst pilespisser) fore-
kommer ogsa hyppigst i denne perioden (Farbregd 1972, 1991, Mikkelsen 1994,
Barth 1996, Fossum 1996) (figur 50).
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Figur 49. Oversikt over samlet antall dateringer (til dels fra samme anlegg) av ulike
typer fangstanlegg i undersgkelsesomradet.
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Figur 50. Oversikt over lgsfunn (pil- og spydspisser av jern) tilknyttet jakt og fangst
fra undersgkelsesomradet.

Det er rimelig & ga ut fra at intensiviteten i viltbeskatningen gir seg utslag i de spo-
rene denne virksomheten etterlater, og at intensiviteten ogsa reflekterer stgrrelsen
pa viltbestanden. Men siden det tross alt foreligger forholdsvis fa dateringer fra
fangstanleggene (bade fra denne og tidligere undersgkelser), er det vanskelig a gi
noe sikkert bilde av hvordan beskatningen av vilreinbestanden har fluktuert over
tid. En sammenstilling av de dateringene gir oss likevel et bestemt inntrykk av at
det ma ha veert en stor og livskraftig villreinbestand i vikingtid og tidlig middelalder.
Den omfattende fangsten ma ha bidratt til & redusere antallet rein i senmiddelalder
og etterreformatorisk tid, noe som ogsa gir seg utslag i oversiktene som er vist
ovenfor. Om slike svingninger utelukkende var menneskeskapt eller om de ogsa
har sammenheng med klimavariasjoner, og eventuelt i hvilken grad, er spgrsmal
som krever ytterligere belysning.

2.2.3. Forteller dataene noe om fordeling av flokktyper i terrenget og om reinbe-
standens alderssammensetning og tilstand (kroppsstarrelse)?

| Mikkelsen (1994, appendix) har Rolf W. Lie skrevet om undersgkelsene av det
osteologiske materialet fra Tgftom. Av det beinmaterialet som er bestemt, har 10-
12% av jaktmaterialet bestatt av bukker, mens resten har veert simler og ungdyr
(muligens noe kalv). P& grunnlag av tannsnittanalyser framholder Lie at dyra trolig
er fanget/jaktet om hgsten. Lie har ogsa sammenlignet dette materialet med bein-
materiale fra Sumtangen pa Hardangervidda og funnet at simlene fra Rondane ma
ha veert betydelig starre enn simlene fra Hardangervidda innenfor samme tidsperi-
ode.

Hvorvidt det osteologiske materialet fra Tagftom ved Einsethg er representativt for
den staende reinsbestand i perioden rundt ar 1000-1300 e.Kr. pa Dovrefiell, er
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vanskelig a si. Dersom fangsten foregikk tidlig pa hasten far brunstflokkene var
etablert, kan fangsten pa de store fostringsflokkene ha blitt prioritert, mens mindre
og mer spredte bukkeflokker da har unngétt a bli fanget. Kanskje bukkene derfor
ble jaktet pad andre mater, for eksempel med pil og bue fra buestillinger, og/eller
fangstet i enkeltgraver i hgyfjellet.

2.2.4. Hva forteller fangstrelaterte kulturspor om kulturell tilhgrighet, samarbeids-
former og organisasjon?

Dovrefjell representerer et sentralt beliggende ressursmagasin som gjennom alle
tider er blitt og blir benyttet av omgivelsene. Den sentrale beliggenheten rent geo-
grafisk gjar ogsa at det utgjer et transittomrade, ikke bare for reinen, men ogsa for
mennesker, da seerlig for ferdsel mellom det nordlige og sgrlige Norge. Dette gjar
at det her har etablert seg kommunikasjonsarer (tidligere den gamle kongeveien og
pilegrimsleden, og senere europavei og jernbane). Ressurstilgangen og ferdsels-
arene gjar omradet til et knutepunkt som ikke minst i tidligere tider var av stor be-
tydning.

Organiseringen av massefangstanleggene

De registrerte massefangstanleggene er enten utformet som fangstruser eller som
gravrekker lagt som sperrer i passasjer for reinens trekkveier. Fangstrusene utgjar
i hovedsak en konstruksjon der de enkelte elementene i anlegget er deler av en
helhet, og der en ma ga ut fra at de ble anlagt i en noenlunde sammenhengende
operasjon, med pafalgende reparasjoner og forsterkninger. Slik er det nok ogséa
med de lange gravrekkene, men disse kan veere forlenget eller fortettet over et
lengre tidsrom, slik at man er avhengig av flere dateringer fra gravrekkene enn fra
fangstrusene for a vurdere fangsteffekten og brukstiden for disse. Lange gravrek-
ker kan derfor gi et mer usikkert bilde av det omfanget fangsten til enhver tid har
hatt i forhold til det vi kan slutte oss til nar det gjelder de ruseformede anleggene.
@rnulf Vorren som har gjort omfattende undersgkelser av fangstanlegg for villrein i
Finnmark gar sa langt som a hevde at "anlegget av de mange fangstgravsysteme-
ne har skjedd ved en suksessiv utviding gjennom et tidsrom som spenner over
mange generasjoner eller flere arhundrer” (Vorren 1958).

Men selv om bare deler av slike gropsystemer var i aktiv bruk, ville det veere ngd-
vendig med mange mennesker i virksomhet, og ikke minst gjelder dette de ruse-
formede anleggene. Stor arbeidskraft trengtes bade til drift og vedlikehold av an-
leggene, og til handtering og distribusjon av det viltet som ble fanget. Dette krever
en sterk organisasjon, og den samfunnsmessige sammenhengen en slik organisa-
sjon kan ha inngatt i er bergrt av flere arkeologer (Skjglsvold 1980, Hougen 1947,
Hofseth 1980, Lagken 1982, Mikkelsen 1994). Farstnevnte mener at i alle fall deler
av anleggene er spor etter en fastboende befolkning i fjellet med jakt og fangst
samt handel som sine primaere erverv. De gvrige knytter aktiviteten til den neer-
mestliggende faste gardsbosetningen og den samfunnsstrukturen denne inngikk i.

Mikkelsen (1994) har arbeidet mye med dette spagrsmalet, og de nyeste feltunder-
sgkelsene som er foretatt bekrefter det store omfanget denne virksomheten kan ha
hatt, og dermed ogsa hans syn pa det apparatet som ma ha veaert etablert rundt
den. Blant annet pa grunnlag av eiendomsforhold i middelalderen mellom garder i
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Dovrebygda og fiellomrader i Dovre mener han at velstdende bgnder pa storgar-
dene her (Tofte, Dovre, Bergsgardene, Kill) hadde kontrollen over denne fangst-
virksomheten, trolig og i samarbeid med bgnder i Drivdalen. Etter rikssamlingen
inngikk bgndene i et kompaniskap med kongen (Tofte var til og med regnet som
kongsgard), og erkebispen i Nidaros ble etter hvert ogsa trukket inn, i noe som inn-
gikk i et handelssystem pa nasjonalt og nordisk niva. Det er verdt & minne om at
det mot slutten av 900- og utover pa 1000-tallet ble etablert flere byer samt mindre
markeds- og handelsplasser i Norge og Norden ellers. Det utviklet seg et handels-
nettverk som ble i stand til & distribuere og absorbere de enorme ressursene som
ble generert fra massefangsten. Dette innebzerer ogsa at det sannsynligvis ma ha
foregatt i alle fall en grovpartering av fangsten i stor skala pa fangstomradet eller
pa de naermest liggende gardene far videre distribusjon, med sortering av skinn,
gevir, terking av Kjott, etc. Undersgkelser i middelalderbyene, bade i Trondheim,
Oslo og Bergen vitner om bruk av reinsdyr i form av reinsdyrgevir til rastoff for
handverkere. Bein fra reinsdyrets kjattrike deler mangler imidlertid (Nordeide
2003). En mulig forklaring pa dette kan veere at det primaert ble importert tgrket og
mer eller mindre beinfritt reinsdyrkjgatt til byene.

Fjellneim (1999, 2001) papeker en mulighet for at handteringen av villreinen i eldre
tid fortrinnsvis bgr assosieres med samiske aktiviteter, og lanserer uttrykket
fangstbasert reindrift til forskjell fra den senere domestiserte nomadiske reindriften.
Strategier praktisert i forbindelse med tamreindrift har klare paralleller til dem som
krevdes i handteringen av de ruseformede fangstanleggene. Han tenker seg at
massefangsten i middelalderen i s fall ikke ville vaere myntet pa et starre marked,
men snarere motivert ut fra gnsket om a redusere villreinbestanden som utgjorde
en trussel mot egne tamreinflokker (pers. medd). Dedt kan ha sin riktighet i noen
tilfeller, men neppe i Dovretraktene, der spor etter tamreindrift er sveert sparsomme
(Binns 2003a, b). Det er neppe grunn til & betvile at de tallrike sporene etter villrein-
fangst i Nord-Norge skriver seg fra samisk virksomhet.

2.2.5. Resultater av undersgkelsen og dens nytteverdi i forhold til etableringen av
en beerekraftig villreinforvaltning

Kartleggingen av storskala fangstsystemer pa og rundt Dovrefjell viser at anlegge-
ne gijennomgaende er starre og mer mangfoldig enn det en har vaert klar over tidli-
gere. | tillegg er nye anlegg funnet, og disse faller ogsa inn i mgnsteret av masse-
fangstanlegg fra sein vikingtid — tidlig middelalder. Dette bekrefter ytterligere de
konklusjoner som er gjort i forbindelse med tidligere undersgkelser av fangstkultu-
ren her. Det tilsier at de store fangstanleggene rundt Dovrefjell ensidig peker i ret-
ning av storskalafangst av migrerende rein, og hvor fangsten har veert utfgrt av en
godt organisert gruppe mennesker.

Den omfattende fangsten viser at villreinbestanden periodevis ma ha veert sveert
stor og livskraftig, men ogsa at den ble sterkt beskattet og etter alt & demme redu-
sert. Dateringsmaterialet er imidlertid for spinkelt til & pavise klare svingninger i
fangstaktiviteten over tid, og dermed eventuelle tilsvarende svingninger i bestan-
den. Vi ser antydninger til det, men her ville det ogsa ha sin verdi og se hvordan
eventulle klimaendringer virker inn pa et slikt manster. | forhold til en baerekraftig
villreinforvaltning viser i alle fall resultatene at en livskraftig villreinstamme er av-
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hengig av & kunne bevege seg over store areal for & overleve i et marginalt og sar-
bart miljg. Noen korridorer ma holdes apne, og den inngdende kunnskapen vi na
har fatt giennom prosjektets kartleggingsarbeide kan gi holdepunkter om hvor slike
korridorer bgr legges.

Kartleggingen av den eldre fangstvirksomheten avdekker trekkveier som i tidligere
tider var hyppig brukt av villreinen, men som i dag bare helt unntaksvis brukes.
Sammen med kunnskap om reinens unnvikelsesatferd overfor menneskelig aktivi-
tet er dette et viktig bidrag til forstaelsen av reinens arealbehov.
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Appendix
Standard registreringsprosedyre for

kulturminner av jakt- og fangstkarakter i fjellet knyttet til villrein

o0 TY

-/ ooKQ o

Lgpenummer (nummer i databasen)
Reg.nummer (ref.nr. i grunnlagsdata)
Objektnummer (nummer pa enkeltobjekt i et system)
Kartbladnummer (nr pa kartblad i topografisk kartbladserie M711, Statens
kartverk)
Kommunenummer (nr pa kommunen registreringen er gjort)
Sted (Stedsnavn)
UTM Px (fullstendig kartreferanse 7 siffer)
UTM Py (fullstendig kartreferanse 7 siffer)
System UTM
1. UTM-ED50 (Gammelt system)
2: UTM-Euref89 (Nytt system)
Type objekt
1: Fangstgrav 2: Fangstbas 3: Pilespiss 4: Bagastag 5: Steinbu/boplass
6: Ruse 7: Gjenstandsfunn 8: Kjgttlager 9: Ubestemmelig
Type fangstgrav
1: Vanlig muret steingrav 2: Jordgropgrav 3: Jordgropgrav med synlig
steinsetting 4: Muret fangstgrav med bru — trapp
Fangstbas
1: Steinmur 2: Berg/steinmur
Bagastg
1: Steinmur/frittstdende 2: Steinmur inntil berg/stor stein
Kjattlager
1: Oppmurt frittliggende 2: Oppmurt inntil berg/stein
Steinbu — lseger
1: Helmuret bu 2: Muret vegg inntil stor stein 3: Laeger under/ved stor
stein 4: Laeger ved bergvegg (heller) 5: Muret inn i jordbakke
Gjenstandsfunn
1: Pilespiss 2: Kniv 3: Spyd 4: Avslag
Ledegjerde type
1: Mur 2: Steinrekke 3: Varder 4: Stolpehull
Antall ledegjerder
Antall ledegjerder inn mot grava eller bagasteet (1,2,3,4)
Ledegjerde form
1: Ruse 2: Linje
Retning pa objekt (Gravretning / retning bagasta - oppgis i grader)
Forfatning
1: In takt 2: God stand, men en del forfall 3: Godt synlig, men forfalt 4:
Mye
forfalt, men synlig til identifisering 5: Sveert forfalt/usikkert objekt
System
1: Enkel grav/bagasta 2: Del av rekke 3: Kombinasjon grav/bagasta
4:Dobbeltgrav 5: Kombinasjon bagastg/ledegjerde
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Terreng
1: Dalsgkk 2: Plata, rabbe, esker 3: Skraning 4: Slette, flate 5:
Overgang flate/skraning
Helling
1: Flatt 2: Svakt hellende 3: Hellende 4: Sterkt hellende
Hellingsretning (oppgis i grader)
Marktype
1: Ur 2: Berg 3: Lynghei 4: Blokkmark 5: Bjgrkeskog 6: Buskvegetasjon
7: Barskog 8: Lavhei 9: Grasmark, setervoll
Hoh (haydeniva pa objektet)
Hovedtrekkretning (trekktraseens retning, oppgis i grader)
Alder (beregnet alder i ar etter datering pa objekt)
lllustrasjon
1: Skisse 2: Skisse og foto 3: Foto 4: Annen illustrasjon
Avstand
Avstand i m til neermeste objekt
Materiale
1: Flint 2: Kvarts/kvartsitt 3: Skifer 4: Annet steinmateriale 5: Jern 6: An-
net
metall 7: Bein/horn 8: Trevirke 9: Annet organisk materiale
Bredde bunn cm
Breddemal pa objektet i bunnivaet
Lengde bunn cm
Lengdemal pa objektet i bunnivaet
Bredde topp cm
Breddemal pa objektet i toppnivaet
Lengde topp cm
Lengdemal pa objektet i toppnivaet
Dybde cm
Total dybde pa objektet
Bredde gjenstand mm
Mal pa objektet (eks. pilespisser)
Lengde gjenstand mm
Mal pa objektet (eks. pilespisser)
Tykkelse gjenstand mm
Mal pa objektet (eks. pilespisser)
Diameter stolpehull mm
Tverrmal pa stolpehull (i overflaten) i mm
Skyteavstand i m
Stipulert skyteavstand fra bagasta til dyretrekk
Litteratur
1: Objektet er tidligere publisert 2: Objektet er tidligere registrert men
ikke
publisert 3: Objektet er verken registrert eller publisert tidligere
Villreinomrade
Falger nr i henhold til Villreinpermen
Sarbarhet for pavirkning, skade
1: Sveert utsatt 2: Utsatt 3: Lite utsatt 4: Sikret gjennom spesielt vern
Pavirkningsstatus
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1: Intakt 2: Lite pavirket (usikkert) 3: Synlig pavirket (vegbygging, dyr-
king m.v.) 4: Sterkt pavirket/gdelagt (sanert, gjenfylt m.v.)

au Fangstmotiv
1: Elg 2: Rein 3: Hjort 4: Rovdyr 5: Annet

Standard radataskjema, fangstkultur reini.......................... Registreringsar....
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