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Sammendrag

Bergan, M.A. 2015. Fiskevandringer forbi veikrysninger i sma vassdrag i Sgr-Trgndelag,
Vannregion Trgndelag. Gjennomgang av eksisterende kartlegging, kvalitetssikring og
fremskaffing av nye data for sma vassdrag som krysser Statens Vegvesens prioriterte
veistrekninger i Sgr-Trgndelag. NINA Rapport 1141. 93 s. + Vedlegg.

Denne undersgkelsen har gatt gjennom det eksisterende kunnskapsgrunnlaget for 120
veikrysninger i sma og mellomstore vassdrag i Midt-Norge, med hovedfokus pa Ser-
Trendelag og Vannregion Trgndelag. De fleste er typiske sjgorretvassdrag, mens enkelte
har kun ferskvannsstasjonaere grretbestander. Formalet med gjennomgangen har veert a
kvalitetssikre eksisterende datagrunnlag og vurderinger, samt foresla, prioritere og kost-
nadsberegne tiltak.

Gjennomgangen viser at 14 av 120 veikrysninger har fatt statuskode grenn, der det ikke
vurderes behov for tiltak per i dag. 33 av de 120 veikrysningene har fatt gul statuskode, noe
som indikerer mangelfullt eller fullstendig manglende kunnskaps- og datagrunnlag for a gi
anbefalinger om at tiltak skal iverksettes. Veikrysningene er potensielt problematiske for
fiskevandringer, men det forutsettes og anbefales et stgrre datagrunnlag fer relativt kostbare
tiltak iverksettes. | to av veikrysningene med gul statuskode er det nylig utfgrt tiltak, men det
mangler dokumentasjon pa om tiltaket har hatt gnsket effekt.

| alt 55 veikrysninger har i dag sa vidt endrede vandringsforhold for fisk og potensiell negativ
gkologisk effekt pa vassdragets fiskebestander, at tiltak bgr prioriteres. Av disse har 32
veikrysninger har fatt statuskode oransje, og vurderes som sa vidt vandringshindrende at
det potensielt kan fgre til tap av produksjonsareal for sjgvandrende laksefisk. Blant
veikrysninger med oransje statuskode er 24 veikrysninger angitt som prioritert for tiltak (pri-
oriteringsnummer 1 og 2), men de resterende atte veikrysningene har lav eller ingen prioritet
(prioriteringsnummer 3). Rad fargekode er angitt ved 41 veikrysninger. Disse klassifiseres
som klart vandringsstoppende, dvs fungerer som vandringsbarrierer for oppgang av lak-
sefisk. Av disse vurderes 10 veikrysninger, av ulike arsaker, a ha liten eller ingen effekt pa
eventuelle fiskebestander i vassdraget, slik at det ikke er formalstjenlig ut fra kost-
nyttevurderinger a iverksette tiltak. De resterende 31 veikrysningene med oppgangstop-
pende funksjon har fatt prioriteringsnummer 1 eller 2, noe som betyr at tiltak anbefales og i
de fleste tilfeller er pakrevd, med hjemmel i gjeldende lover og forskrifter.

Rapporten viser at kartleggingen av veikrysninger og deres pavirkningsomfang i sma vass-
drag i Midt-Norge er mangelfull, men at konsekvensen for lokale sjggrretbestander potensi-
elt kan veere omfattende. Flere tiar med utbygging og opprusting av veinettet i Norge, med
varierende kvalitetssikring av hensynet til fiskevandringer og/eller oppfalging/kartlegging av
konsekvenser for fiskevandringer, har gitt et stort etterslep pa kunnskapsgrunnlaget. Gjen-
nomgangen i denne rapporten viser at det fortsatt gjenstar mye kartleggingsarbeid og behov
for et stgrre datagrunnlag for a fa oversikt over Statens vegvesen sine veikrysninger og
effekter pa sjgvandrende fiskebestander i regionen. Flere veistrekninger er slik vi ser det
dessuten ikke gjiennomgatt, og det eksisterer ingen kjennskap til vassdrag eller veikrysning-
enes beskaffenhet. Allerede gjennomgatte veistrekninger kan fortsatt mangle vurderinger
av relevante veikrysninger i potensielt viktige sjg@rretvassdrag. NINA anbefaler at dette kart-
leggingsarbeidet fortsetter i arene som kommer, og at tiltak utfgres fortlapende etter hvert
som problemer avdekkes og fastslas. Denne kunnskapen kommer ogsa godt med i tiden
som kommer, nar veikulverter ma byttes eller endres som folge av gkte nedbgrsmengder
og hyppigere flommer pa grunn av klimaendringer.

Morten Andre Bergan, Norsk institutt for naturforskning (NINA), postboks 5658 Sluppen,
7485 Trondheim. E-post: morten.bergan@nina.no
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Forord

Etter utlyst anbudskonkurranse fikk Norsk institutt for naturforskning (NINA) i samarbeid med
Asplan Viak i oppdrag a gjennomga og kvalitetssikre eksisterende kunnskap om vandrings-
muligheter for fisk forbi veikrysninger som Statens vegvesen har ansvaret for i Sgr Trgnde-
lag fylke, samt foresla vassdragsprioriteringer og forslag til tiltak.

Prosjektleder ved gjennomfaringen av oppdraget har vaert Morten Andre Bergan ved NINA.
Morten Andre Bergan har statt for den faglige gjennomgangen av kunnskapsgrunnlaget i de
omtalte vassdragene i rapporten, og har foretatt alle vurderinger med hensyn til veikrys-
ninger, fiskevandringer, status og prioriteringer. Rapporten gir noen enkle generelle rad ifom
tiltak, men Asplan Viak har utarbeidet detaljerte forslag til fysisk-tekniske tiltak, hydrologiske
vurderinger og kostnadsberegninger for rapportens prioriterte veikrysninger. Dette arbeidet
er ikke publisert i var NINA-rapporten, men er etter avtale overlevert i Notats-form til opp-
dragsgiver.

Grete Lillegkdal Drsnes har veert kontaktperson hos Statens vegvesen. Alle bidragsytere
takkes for godt samarbeid og dialog underveis.

Trondheim, mai 2015

Hon(exu Pﬂfdwe—/ 36(8(1—4\/

Morten Andre Bergan
Prosjektleder
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1 Innledning

Gjennomfgringen av EUs vanndirektiv (VD) i norsk vannforvaltning har na bade medfert nye
forskrifter (vannforskriften), ny organisering av vannforvaltningen i regioner, og gkt aktivitet
knyttet til overvaking og metodeutvikling i forbindelse med tilstandsvurdering av vassdrag.
Fokus legges na i starre grad enn tidligere pa at biologiske kvalitetselementer skal imple-
menteres i vannforvaltningen. Malet med den nye forvaltningen er & etablere og sikre god
gkologisk og kjemisk tilstand i Norges vannforekomster, der vanndirektivet skal fremme bae-
rekraftig bruk av vannforekomstene og vannmiljget. Vanndirektivet fokuserer sterkt pa men-
neskelig aktivitet som medfarer reduksjon i et vassdrags gkologiske tilstand, som betyr en
starre fokus pa hydromorfologiske (HYMO) inngrep sammenlignet med tidligere. Redusert
gkologisk tilstand etter menneskelige vassdragsinngrep og endringer i vannforekomstens
vannfgringsregime, elvebredd, substrat eller kontinuitet, er en del av problematikken som
na ma synliggjeres. Eksempler pa slike endringer kan veere regulering av vassdrag, utret-
ting, steinsetting eller etablering av menneskeskapte vandringshindre- og barrierer, som
oppstar som falge av for eksempel bygging av en jernbanetrase eller vei.

Norge har lang kyststripe, og en rekke sma og store vassdrag med avrenning til sjgen. Det
er et relativt godt utbygd veinett langs kysten, som ma krysse sma og store vassdrag for
munning til sj@. Viktige veinett er ogsa anlagt langs de mange store elver som gar gjennom
norske dalstrgk, noe som bergrer de fleste mindre sidevassdrag til hovedelvene. Sjgvand-
rende grret, sjgerret (Salmo trutta) er en av mange fiskearter har systematiske forflytninger
mellom ulike leveomréader gjennom livslgpet. Arsaken til vandringer hos fisk kan veere gyte-
vandring, naeringsvandring eller andre gkologisk viktige forflytninger for & oppna gunstigere
livsbetingelser. Slike spesifikke vandringer kan veere tilpasset den enkelte fiskebestand
gjennom mange tusen ar. Enkelte arter er kjent for & ha spesielt lange vandringer. Dette
gjelder i farste rekke laks, men ogsa (sjo-)arret, (sjo-)reye og harr kan vandre over betyde-
lige avstander mellom f.eks. beite- og gyteomrader.

I Norge dominerer i all hovedsak sjgvandrende laksefisk i vare vassdrag med forbindelse til
havet, der laks (Salmo salar) historisk og i dag har dominert i middels store og starre vass-
drag. Mindre vassdrag av typen bekker og sma elver har hatt sterre innslag av sjgerret ved
en naturtilstand, der de minste bekkene gjerne er dominert fullstendig av denne arten. Bade
sma og store vassdrag med anadrome fiskebestander vil vaere viktige a forvalte for & oppna
miljgmal etter vannforskriften (Bergan mfl. 2011, Sandlund mfl. 2013, Anonym 2013b,), og
brudd pa opprinnelig frie vandringsveier (gkologisk kontinuum, jf. Vannforskriftens vedlegg
V 1.2.5) under vei kan vaere en arsak til reduserte bestander, og dermed redusert gkologisk
tilstand (Bergan 2013). Det vil derfor for veere viktig a reetablere denne gkologiske kontinui-
teten i de vassdragene som er bergrt. Ansvaret for & utfgre ngdvendige miljgforbedrende
tiltak, oppfelging og overvakingen av dette, fordeles etter «pavirker betaler» -prinsippet. Nar
det gjelder europa-, riks og fylkesvegnettet, sa er Statens vegvesen palagt og ansvarlig for
a minimalisere negative konsekvenser av egen virksomhet. Der veier krysser vassdrag kan
en kulvert som er konstruert feil enten fullstendig stoppe, periodisk hindre eller selektere pa
fiskestarrelse ved fiskens vandring og spredning innad i vassdraget.

Statens vegvesen har de siste arene startet arbeidet med & fa en oversikt over sine veikrys-
ninger langs europa-, riks- og fylkesveier som er eller kan veere i konflikt med fiskevandringer
i flere deler av landet (se bl.a. Anonym, 2013a, Baekken & Bergan 2012a, 2012b, 2012c) og
i Ser-Trgndelag (Anonym 2012). Dette er en omfattende arbeidsoppgave, preget av be-
grensninger i finansiering, séa oversikten er forelgpig sveert ufullstendig og mangelfull. For
de fleste deler av landet mangler et tilstrekkelig datagrunnlag og gode, faglig etterprgvde,
forankrede vurderinger. Dette kan gi upresise forslag til avbatende tiltak og feilvurderte prio-
riteringer av vassdragene det skal gjores tiltak i. Videre beerer kartleggingen noe preg av




NINA Rapport 1141

tilfeldighet og lite systematisk arbeid, der mange vassdrag og veistrekninger aldri er regi-
strert eller kartlagt, eller bare deler av veistrekningen er gjennomgatt. Potensielt viktige vass-
drag risikerer dermed a vaere uteglemt.

Denne rapporten foretar en gjennomgang av Statens vegvesens egen oversikt over vass-
drag og veikrysninger, publisert i et notat utarbeidet av Christian Hohl ved Statens vegvesen,
heretter benevnt Anonym (2012). Rapporten gjer en utsjekk av konfliktene som er registrert
her, sammenfattet med det eksisterende kunnskapsgrunnlaget som fins. Rapporten tilfgrer
0gsa nye, kjente vassdragskrysninger som kan veere i konflikt med vei innenfor vannomra-
dene i Sgr-Trgndelag, men som ikke er omtalt i Anonym (2012). Rapporten forsgker a gi en
supplerende, utfyllende beskrivelse av bergrte vassdrag dersom slike data og erfarings-
grunnlag fins, og gir en kort beskrivelse av vandringsmulighetene i tilknytning til veikulver-
tene. Rapporten foreslar en fargestatus (grenn-gul- oransje og rad) og prioriteringsnummer
fra 1-3 (hgy-middels-lav) i forhold til tiltaksbehov og vandringsforhold, forankret i kunnskaps-
status, biologisk gevinst rundt veikrysningene og grad av pavist eller antatt konflikt med
fiskevandringer. En kost/nytte-vurdering er delvis hensynstatt i rapporten, men stagrrelsen
(omfang), potensialet og verdien pa oppstrems areal for sjgvandrende laksefisk er mest
vektlagt. Aktuelle avbgtende tiltak og anslag pa kostnader av foreslatte tiltak er utelatt fra
denne rapporten, men overlevert i notats form til oppdragsgiver. Dette gjgr at en kommer
frem til en prioritert liste av problemkrysninger under vei som Statens vegvesen kan jobbe
med fremover, samtidig som en far synliggjort hvilke veistrekninger og vassdrag som mang-
ler godt nok kunnskapsgrunnlag for & fastsette et tiltaksbehov.
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1.1 Vannregion Trendelag

Veikrysninger innenfor Statens vegvesen sitt ansvarsomrade (europa-, riks- og fylkesveier)
i Ser —-Trendelag befinner seg i vannregion Trgndelag, og omfatter vassdrag i
vannomradene Nordre og Sendre Fosen, Nidelva, Neavassdraget, Gaulavassdraget og
Orklavassdraget (figur 1). Noen vannforekomster i vannomrade Glomma (vannregion
Trendelag) og vannomrade Nordre Nordmgare (Vannregion Mgre og Romsdal) er ogsa med
i rapporten, men er ikke vist i kartet i figur 1.

Vannomrader i Vannregion Trendelag
N
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Figur 1. Vannomrader i vannregion Trondelag. Kart hentet fra www.vannportalen.no,
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NINA Rapport 1141

2 Metodikk og gjennomfaring

| denne undersgkelsen er veikrysninger over sma og mellomstore vassdrag beskrevet, og
muligheter for fiskevandringer vurdert etter kriterier beskrevet i klassifiseringsveilederne
(Anonym 2009, Anonym 2013) for kunne tilfredsstille oppstrems og nedstreams vandringer
av laksefisk. Eksisterende dokumentasjon fra Statens vegvesen, data publisert i ulike rap-
portserier, lokal informasjon og NINAs egne upubliserte registreringer er benyttet i arbeidet.

Klassifiseringsveilederne gir en beskrivende innfgring i hvordan man bgr ga fram for a iden-
tifisere vandringshindre i norske vassdrag. Det eksisterer ogsa en del litteratur pa hvilke
kriterier og krav som ma oppfylles for at fisk skal kunne passere en fysisk hindring (se f.eks.
Anonym 2002), Bates mfl. 2003, Lang mfl. 2004, Haro mfl. 2004, Gregory mfl. 2004, Clarkin
mfl. 2005, Kondratieff & Myrick 2006, Love & Bates 2009. Pa bakgrunn av all tilgjengelig
informasjon som foreligger om vassdragene og veikrysningene, er en ekspertvurdering av
dagens vandringsmulighet sammenlignet med opprinnelig foretatt. Hver krysning er angitt
med kartreferanse (UTM-32 Euref 89) i tabell. Flere mindre vassdrag har forskjellige navn
avhengig av hvilket kartgrunnlag som benyttes, og noen er ikke navnsatt. Vann-nett
(http://vrd-test.nve.no/saksbehandler/) er heller ikke oppdatert med gjeldende navn, og flere
vassdrag er ikke definerte vannforekomster enda. Vi tar utgangspunkt i allment brukte vass-
dragsnavn, eller navn angitt i www.gislink.no og www.finn/kart.no ved slike tilfeller. Vassdrag
med avrenning til sjg og potensiell forekomst av anadrome laksefiskbestander er prioritert i
rapporten.

Det foreligger ikke fullgod bakgrunnskunnskap om alle aktuelle veikrysninger som bergrer
vassdrag i Sgr-Trgndelag. Undersgkelsen har kun fokus pa veikrysninger der Statens veg-
vesen er ansvarlig myndighet. Dette betyr at krysninger under europavei, riksvei og fylkesvei
har hatt hovedfokus. Dersom kunnskap om andre hydromorfologiske inngrep som hindrer
eller stopper fiskevandringer fins i det enkelte vassdrag, er dette papekt sa langt det har latt
seg gjare. Koblingen mellom hydromorfologi og fiskevandringer kan vaere sveert vanskelig
a fastsla med sikkerhet, og det kreves som hovedregel et minimum av fiskeundersgkelser.
Flere vassdrag er aldri undersgkt for denne problematikken. Vi ma derfor i mange tilfeller
utgve en skjgnnsmessig vurdering for a klassifisere inngrepet og dets effekt. Denne rappor-
ten tar utgangspunkt i eksisterende kunnskap om vassdragene, og feltundersgkelser er ikke
en del av dette arbeidet i denne fasen.

En veikrysning, kulvert eller andre veirelaterte, tekniske inngrep (fastmonterte rister, betong-
dekt bunn, avsmalnende bekkelap, forbygninger, utfyllinger mv.) kan veere en fullstendig
barriere for oppvandring eller nedvandring, eller det kan veere et delvis hinder som forsinker
vandringen eller passering bare er mulig pa spesielle vannfgringer. Bergan mfl. (2012) an-
befaler i mange tilfeller elektrisk fiske av ungfisk, med spesiell vekt pa arsyngeltetthet, opp-
strams og nedstrems et problempunkt, som en tilleggsmetode for & gke konklusjonsgrunn-
laget i forhold til & avklare potensielle vandringshindre og barrierer. Videre vil visuell registre-
ring av voksen gytefisk oppstrgms interessepunktet kunne gi god informasjon.

Det foreligger forslag til & identifisere vandringshindre iht. vannforskriften i norske vassdrag
(Anonym 2009). Som indikatorart for fastsetting av klassegrenser er evnen laksefisk, for-
trinnsvis @rret, har til & forsere i oppstrems retning avgjgrende. Al nevnes ogsa i denne
sammenhengen, uten videre innfagring i denne artens krav til kontinuitet og opp-/nedvand-
ring, som ikke er de samme som for laksefisk. Der det er hensiktsmessig at Statens vegve-
sen tar hensyn til oppstreams oppvekstomrader for al ved sine veikrysninger, vil dette kom-
menteres for aktuelle veikrysninger i denne rapporten.

For & bli definert som et vandringshinder ma det veere slik utformet at smé bekkarret ikke
kan forsere det. Fiskestgrrelse har avgjgrende betydning om et naturlig eller menneskeskapt
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hinder kan forseres. Et menneskeskapt hinder defineres som en dam, terskel, kulvert, rar
eller annet udefinert, teknisk inngrep som mgter ett av tre ulike kriterier beskrevet nedenfor,
heretter kalt kriteriesett A:

1. En hgydeforskjell p& mer enn 50 cm under normale vannfgringer

2. Kulvert eller rgr med mindre enn 15 cm maksimumsdybde ved normale vannfgringer

3. Hayhastighetsomrade (mer enn 3 m/s) uten hvileplasser, det vil si en helning pa 10

% eller mer malt over en strekning pa mer enn 6 meter.

| denne rapporten har vi som hovedregel brukt disse tre kriteriene som mal for vurdering av
akseptabel fiskepassasje, koblet opp mot skjgnnsmessige, fiskefaglige vurderinger (eks-
pertvurdering).

2.1 Fragmentering; vandringshinder og vandringsbarriere

Fragmentering av vassdrag skjer nar det etableres dammer/demninger, kulverter under vei
eller andre fysisk-tekniske inngrep som stopper eller reduserer fiskens naturlige vandring i
vassdraget, enten det gjelder vandringer innenfor et elvelgp, mellom innsjg og elv eller mel-
lom saltvann og ferskvann. Nar fysiske inngrep innebeerer at fisken aldri kan passere et
punkt i vassdraget, kaller vi det en «barriere», mens redusert mulighet til & passere sam-
menlignet med opprinnelige vandringsmuligheter kalles et «hinder». Dette tilsvarer og er-
statter betegnelsene absolutt vandringshinder og delvis vandringshinder, som er benyttet i
andre studier. En sikker fastsettelse av om et inngrep er et hinder eller en barriere kan i
mange tilfeller veere sveert vanskelig. Effekten/resultatet kan ha store gkologiske konsekven-
ser, som f.eks. utdedd fiskebestand, pa lang eller kort sikt, oppstreams inngrepet, eller at den
vandrende delen av fiskebestanden forsvinner, mens den stasjonzere (ikke-vandrende) de-
len av bestanden opprettholdes. Generelt kan en si at menneskeskapte vandringshindre
eller -barrierer i vassdrag har starst effekt pa en fiskebestand som naturlig har lav fragmen-
teringsgrad (lite naturlige fosser eller bratte gradienter som hindrer /stopper fisk naturlig),
mens slike inngrep i en allerede bratt, fossepreget elv- eller bekkestrekning kan ha mindre
effekt.

2.2 Klassifisering av veikrysninger

Veikrysningene er forst klassifisert i en fire-delt fargeskala, med fargekodene Grgnn, Gul,
Oransje og Rad. Hver fargekode har dernest fatt ett tilhgrende prioriteringsnummer fra 1 til
3 (tabell 1). Vassdrag der Statens Vegvesen nylig har gjort avbgtende tiltak er angitt med T
og en tilhgrende fargekode etter som tiltaket har fatt dokumentert ansket effekt eller ikke.
Gregnn fargekode betyr at krysningen som Statens vegvesen er ansvarlig for ikke har et
behov for tiltak mht fiskevandringer, eller nylig har fatt utfert avbgtende tiltak, som er doku-
mentert/apenbart fungerer. Grgnn fargekode innebaerer at veikrysningen vurderes som
uproblematisk for laksefisk i alle sterrelser pa de fleste vannfgringer, eller at de naturlige
vandringsforholdene (som kan veere vanskelige) ikke er vesentlig endret som fglge av inng-
repet.

Oransje og red statuskode er klare vandringshindrende (oransje) eller stoppende (red) vei-
krysninger. Dette er inngrep som meter ett eller flere av kriteriene i kriteriesett A, og/eller
som det finnes data som viser med rimelig sikkerhet at veikulverten har fart til endringer
(her; reduksjon) i fiskebestander. Alle vassdrag med oransje og rgd statuskode gis et prio-
riteringsnummer etter biologisk gevinst-prinsippet. Kostnad for tiltak er i all hovedsak under-
ordnet prioriteringen, men en skjgnnsmessig kost/nyttevurdering er til en viss grad utfart.
Blant oransje og rode statuskoder foretas det en nummerering fra 1-3 for prioritering av
tiltak. Statuskode 1 er fglgelig hey prioritering, 2 er middels prioritering og 3 lav prioritering.
Statuskode 1 og 2 for oransje og rad fargekode krever (slik vi vurderer det i rapporten) tiltak,
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mens prioriteringsnummer 3 ansees som lite hensiktsmessig for tiltak med dagens kunn-
skapsgrunnlag. Det understrekes at oppgitte prioriteringsnummer ikke er fastsatt, og at end-
ringer kan komme med oppdatert eller ny kunnskap om det enkelte vassdrag. Vassdrag som
ligger i bratt terreng (med hgy naturlig fragmenteringsgrad), og som med sikkerhet ikke er
egnet for oppgang av fisk, er klassifisert til prioriteringsnummer 3, da kulverten/inngrepet
framstar som vandringshindrende eller stoppende, selv om tiltak ikke bar prioriteres. Likele-
des har vi valgt a sette lav prioriteringsnummer i vassdrag med overbefolkede ferskvannsta-
sjonzere grretbestander selv om fragmenteringsgraden er liten, og oppstrams gyte- /opp-
vekstarealer for grret er bergrt.

Fargekode oransje og rgd med prioriteringskode 3 tilsvarer i en forvaltningspraksis grgnn
fargekode og lite/ingen behov for tiltak etter var vurderings- og kriteriemal i denne rapporten.
For & synliggjere endrede eller vanskeligere vandringsforhold for fisk som skyldes veikrys-
ningens utforming, har vi derfor valgt denne fargekode-fastsettingen i stedet for grann sta-
tuskode.

Gul kode indikerer potensielle problemer med kulvert/veikrysning, men mangel pa kunn-
skap, eller at eventuelle avbgtende tiltak som er foretatt mangler til\strekkelig dokumenta-
sjon pa a veere vellykket. Gul statuskode kan dermed indikere bade betydelige tap av areal
og store endringer i fiskebestanden i vannforekomsten sa vel som liten eller ingen effekt av
veikrysningen. Gul statuskode betyr at et st@rre erfaringsgrunnlag ma innhentes i felt far det
anses forsvarlig a foresla eller iverksette eventuelle kostbare tiltak. Det er potensielt svaert
mange vassdrag som kommer inn under denne statusen i bade Ser-Trgndelag og Norge
foragvrig, som fglge av lite kjennskap til mange veistrekninger of effekten i sma vassdrag i
landet. Det prioriteres ingen tiltak i vassdrag som har fatt statuskode gul fgr kunnskaps-
grunnlaget er lgftet for disse vassdragene.

Vassdragskrysninger der det de siste arene er gjort avbgtende tiltak er merket med enten
gul eller grann fargekode, og bokstaven «T». Grgnn fargekode her indikerer at det fastslatt
at veikrysningen ikke lenger er vandringshindrende eller stoppende, og at gkologisk konti-
nuitet er gjenopprettet. Gul fargekode indikerer at en ma fortsette overvaking, for a fastsla
om tiltaket fungerer tilfredsstillende og har hatt gnsket effekt.

Tabell 1. Fargekoder for veikrysninger, og status for tiltak.

Fargekode Prioriteringsnummer og betydning
Grenn Ingen tiltak
Gul Lavt kunnskapsgrunnlag. 9kt datagrunnlag fer evt. tiltak
Oransje 1 (Prioritert tiltak) 2 (Tiltak) 3 (Ingen tiltak prioriteres)

Hensynet til anadrome (sjgvandrende) fiskebestander er som tidligere nevnt vektlagt i sta-
tus- og tiltaksvurderingene av veikrysninger. Vassdrag med vandrende innlandsarret og/el-
ler med innlandsarret av spesiell forvaltningsmessig og rekreasjonsmessig verdi er ogsa
vektlagt. Vassdrag med kjent forekomst av tette bekkestasjoneere grretbestander eller over-
tallige og smavokste grretbestander, er ikke prioritert i rapporten. Hensynet til vandringer for
al, som ikke er det samme som for arret og laks, er nevnt i noen vassdrag der vi har kunn-
skap eller data pa oppgang av al. Her understrekes det at det som regel er for lite kunn-

skapsgrunnlag for de fleste vassdrag per i dag.
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2.3 Veistrekninger og nummerering av veikrysninger

Alle vassdrag og veistrekninger er nummerert (tabell 2 og tabell 3), og falger rekkefalgen
som er oppgitt i Statens vegvesens notat (Anonym 2012) for de de respektive veikrysninger.
Vassdragenes Vann-id, kommune og tilhgrende Vannomrade er angitt. Tilkommende vass-
drag/veikrysninger presenteres i egen tabell (tabell 4). Vi tar forbehold om avvikende vann-
forekomstdefinisjon og id, da dette er stadig i endring. Kartreferanser (UTM Euref 89 32V)
for allerede gjennomgatte veikrysninger (Anonym 2012), som det ikke skal prioriteres tiltak
ved, oppgis ikke i var rapport. Her henviser vi til Anonym (2012). Tilkomne veikrysninger i
vassdrag som ikke fins i Statens vegvesens notat er oppgitt med kartreferanser i vedlegg
A (alle veikrysninger) og tabell 5 (kun tiltaksprioriterte).
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3 Resultater

Tabell 2 og tabell 3 viser en oversikt over vassdrag som er hentet ut fra Statens vegvesen
notat sitt notat, heretter referert til som Anonym (2012), inkludert vurderinger av veikrys-
ningen synliggjort ved en fargestatuskode, samt prioriteringsnummer. Tabell 4 viser vass-
drag og tilhgrende fargestatuskode /prioriteringsnummer som har tilkommet listen oppagitt i
Anonym (2012), etter en gjennomgang av det faglige grunnlaget og eksisterende kunnskap
for vassdrag i Ser-Trgndelag. Vedlegg A viser kartrefferanser over tilkomne veikrysninger.
En samlet oversikt over alle veikrysninger der det forslas prioritering av tiltak (fra tabell 2, 3
og 4) og deres kartreferanser er oppgitt i Vedlegg B, som det i rapporten foreslas & gjere
tiltak ved. Kapittel 4 «Vassdragsgjennomgang» skisserer det faglige grunnlaget og bakgrun-
nen for anvendt statuskode og prioriteringsnummer.

Tabell 2. Oversikt over vassdrag og veikrysninger hentet ut fra Statens vegvesen notat, med status-
koder for tiltak og prioritering basert péa var giennomgang av vassdraget. Veikrysning nr. 1-36.

Nr | ID Vannomrade | Vassdragsnavn Kommune | Veg nr. | Kode
1 122-163-R | Gaula Lynga Melhus Ev 6 T

2 123-460-R Nea Vikelva Trondheim Ev 6

3 123-467-R Nea Vikhammerelva Malvik Ev 6

4 123-472-R Nea Sagelva Malvik Ev 6

5 122-76-R Gaula Sera Trondheim Ev 39

6 137-113-R N. Fosen Reinvassbekken Osen Fv1

7 137-29-R N. Fosen Bessakerelva Roan Fv 15 1

8 122-165-R | Gaula Skarvollbekken M. Gauldal Fv 30

9 122-187-R | Gaula Havsbakkbekken M. Gauldal Fv 30

10 122-91-R Gaula Remna Holtalen Fv 30

11 002-3093-R | Glomma Jervbekken Rgros Fv 31

12 134-74-R N. Fosen Dumbelbekken Bjugn Fv 86

13 134-78-R N. Fosen Steinvikbekken Bjugn FV 115

14 132-80-R N. Fosen Sagebekken Rissa Fv 146

15 132-40-R N. Fosen Denstadelva /Hermstadelva Rissa Fv 195

16 132-85-R N. Fosen Flytelva gvre (Mobekken) Rissa Fv 196 1
17 133-66-R N. Fosen Dalabekken @rland Fv 231 1
18 133-28-R N. Fosen Eidselva Bjugn Fv 231 1
19 134-80-R N. Fosen Storlibekken Bjugn Fv 251

20 116-31-R N. Nordmgre Kvernhusdalsbekken Hemne Fv 293

21 116-35-R S. Fosen Gaupdalsbekken Hemne Fv 293

22 119-72-R S. Fosen Berdalselva, nedre del Hemne Fv 301

23 119-11-R S. Fosen Hagaelva Hemne Fv301

24 119-122-R S. Fosen Karlsneselva Hemne Fv 301

25 116-33-R N. Nordmgre Singdalselva Hemne Fv 301

26 117-29-R S. Fosen Sandstadelva Hitra Fv 341

27 117-37-R S. Fosen Dragevassdraget Hitra Fv 365 1
28 117-143-R | S. Fosen Fjellvaervatnet, utlgpsbekk Hitra Fv 365

29 | 117-64-R_| S. Fosen Merkesaa Hitra Fv 381 -
30 118-30-R S. Fosen Hallarelva Hitra Fv 411

31 002-3390-R | Glomma Storbekken Rgros Fv 566

32 | 002-3392-R | Glomma Flotjgnnbekken Rgros Fv 566

33 | 122.98-R | Gaula Rogga M. Gauldal | Fv633 (NS
34 122-61-R Gaula Bgvra Melhus Fv 692 3
35 123-578-R Nidelva Vulubekken (Litjelva) Klebu Fv 704 1
36 | 123-547-R | Nea Engbekken Selbu Fv705 NS
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Tabell 3. Oversikt over vassdrag og veikrysninger hentet ut fra Statens vegvesen notat, med status-
koder for tiltak og prioritering basert pé var giennomgang av vassdraget. Veikrysning nr. 37-82.

Nr | Vannforekomst-ID | Vannomrade | Vassdragsnavn | Kommune | Veg nr. | Kode
37 | 002-3105-R Glomma Storelva Rgros Fv 705

38 | 002-3395-R Glomma Langvikbekken Rgros Fv 705

39 | 122-172-R Gaula Stordalsbekken Trondheim Fv 707 T

40 | 122-172-R Gaula Vadbekken Trondheim Fv 707 T

41 | 122-270-R Gaula Buskleinbekken Trondheim Fv 707

42 | 120-12-R S. Fosen Tennelva Agdenes Fv 710

43 | 120-14-R S. Fosen Innergardsbekken | Agdenes Fv 710

44 | 134-80-R N. Fosen Storlibekken Bjugn Fv 710

45 | 134-81-R N. Fosen Klakksbekken Bjugn Fv 710

46 | 134-64-R N. Fosen Botngardselva Bjugn Fv 710 1

47 | 134-38-R N. Fosen Botnelva Bjugn Fv 710

48 | 117-91-R S. Fosen Flgosvassdraget Hitra Fv 713 1

49 | 117-145-R S. Fosen Brattaa Hitra Fv 713

50 | 117-97-R S. Fosen Flgvassdraget Hitra Fv 713

51 | 117-08-R S. Fosen Litlsandvassdraget | Hitra Fv 713 1

52 | 117-147-R S. Fosen Kvernelva Hitra Fv 713

53 | 117-149-R S. Fosen Dalelva Hitra Fv 713 3

54 | 119-152-R S. Fosen Kvernabekken Shnillfjord Fv 714

55 | 118-148-R S. Fosen Elvaelva gvre Snillfjord Fv 714

56 | 117-29-R S. Fosen Sandstadelva Hitra Fv 714 3

57 | 117-134-R S. Fosen Makrellvatnet Hitra Fv 714

58 | 117-110-R S. Fosen Leirvagbekken Hitra Fv 714 2

59 | 117-62-R S. Fosen Hauksjgbekken Hitra Fv 714

60 | 117-114-R S. Fosen Fauslandsbekken | Hitra Fv 714 2

61 | 122-134-R Gaula Grgsetbekken Trondheim Fv 715 T

62 | 132-82-R N. Fosen Grennebekken N. Fosen Fv 715 1

63 | 133-78-R N. Fosen Haugsdalselva Rissa Fv715 o
64 | 135-133-R N. Fosen Tuvasselva nedre | Afjord Fv 715

65 | 136-11 R N. Fosen Litlelva Roan Fv 715 3

66 | 118-36-R S. Fosen Bremnesvégen Fraya Fv 716 ﬁ
67 | 118-45-R S. Fosen Stutvasselva Frgya Fv 716 1

68 | 134-12-R N. Fosen Okla Bjugn Fv 721 1

69 | 135-89-R N. Fosen Hubekken Afjord Fv 723 2

70 | 135-10-R N. Fosen Grytelva Afjord Fv 723 1

71 [ 121-173R Orkla Storsandbekken | Skaun Fvsoo il
72 | 123-588-R Nidelva Storvollbekken Klaebu Fv 885

73 | 123-14-R Nidelva Heimdalsbekken Trondheim Fv 900 T

74 | 123-74-R Nidelva Amundbekken Trondheim Fv 922 3

75 | 123-467-R Nea Vikhammerelva | Malvik Fv 941 -
76 | 123-465-R Nea Fjglstadbekken Malvik Fv 941

77 | 123-150-R Nea Sandvikbekken Malvik Fv 950

78 | 123-120-R Nea Midtsandbekken Malvik Fv 950

79 | 123-508-R Nea Vikaelva Malvik Fv 963 3

80 | 123-508-R Nea Vikaelva Selbu Fvoe3 ol
81 | 123-551-R Nea Ustansbekken Selbu Fv 973

82 | 123-553-R Nea Kvernbekken Selbu Fv 973
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Tabell 4. Oversikt over tilkomne vassdrag utover de som er opplistet i Anonym (2012). Data pé vand-
ringshindrende eller stoppende veikrysninger hentet ut fra NINAs databaser, andre rapportserier og
upubliserte data/ lokal kiennskap, med statuskoder for tiltak og prioritering basert pé var giennomgang

av vassdraget. Veikrysning nr.83-120.

Nr ID Vannomrade | Vassdragsnavn Kommune | Vegnr. | Kode
83 122-76-R Gaula Sera Trondheim Fv 707

84 137-114-R N. Fosen Torvhusbekken Osen Fv 1

85 123-472-R Nea Sagelva Malvik Fv 950

86 121-16-R Orkla Sidebekker, Asskjerva Meldal Fv 65

87 123-467-R Nea Vikhammerelva Malvik Fv 950

88 123-550-R Nea Tillgpsbekk Vikaelva Malvik Fv 963

89 117-36048-R | S. Fosen Undasvatnet Hitra Fv 381

90 122-144-R Gaula Reitanbekken Melhus Ev 39

91 122-171-R Gaula Gyllbekken Melhus Ev 6

92 122-78-R Gaula Varmbubekken Melhus Fv 735

93 123-88-R Nea Stamphusbekken Klzebu Fv 704 3
94 123- 426-R Nea Tillgpsbekk Garbergselva | Selbu Fv 964 2
95 123-454-R Nea Bekker Selbusjgen Klzebu Fv 926

96 123-423-R Nea Tillgpsbekker Tgmra Selbu Fv 705

97 122-164-R Gaula Storvassbekken Melhus Ev 6

98 122-77-R Gaula Ratbekken Melhus Tidl. Ev 6 2
99 122-145-R Gaula Lang-/Brubakbekken Melhus Ev 6

100 | 122-517-R__ | Gaula Lera Melhus Fve72 o
101 122-14-R Gaula Reea M. Gauldal Ev 6 2
102 122-350-R Gaula Plassbekken M. Gauldal Fv 30 2
103 122-341-R Gaula Tillgpsbekker Gaula M. Gauldal Fv 30

104 133-66-R N. Fosen Dalabekken Jrland Fv 231

105 120-120-R S. Fosen Selvabekken Agdenes Fv 710

106 117-108-R S. Fosen Litlsandvassdraget Hitra Fv 713

107 117-108-R S. Fosen Litlsandvassdraget Hitra Fv 713

108 118-8-R S. Fosen Ervikelva Frgya Fv714

109 118-41-R S. Fosen Bekker til Frgyfijorden Frgya Fv 410

110 118-20-R S. Fosen Bekker til Storfjorden Frgya Fv 716 2
111 118-52-R S. Fosen Tuvnesvatnet utlgpselv Frgya Fv 716 3
112 | 117-79R S. Fosen Lakséelva nedre del Hitra Fv713 -
113 131-74-R N. Fosen Bliksasbekken Rissa Fv 201

114 122-500-R Gaula Kvennvassbekken M. Gauldal Ev 6

115 122-500-R Gaula Hundaa M. Gauldal Ev 6

116 122-159-R Gaula Enganbekken M. Gauldal Fv 630

117 123-71-R Nidelva Steindalsbekken Trondheim Fv 860

118 122-168 Gaula Elsetbekken Trondheim Fv 707

119 123-526-R Nea Grilstadbekken Trondheim Ev 6

120 119-91-R S. Fosen Sundelva Hemne Fv 714

15




NINA Rapport 1141

4 Vassdragsgjennomgang

Vassdragsgjennomgangen er vannomradeinndelt, og gir en kort beskrivelse av vassdraget
og veikrysningen, ledsaget av bilder dersom dette fins. Vassdragsgjennomgangen gir en
kort beskrivelse av vassdraget, veikrysningen og eksisterende kunnskapsgrunnlag som er
kjent for NINA.

4.1 Vannomrade Gaula

Nr. 1 (EV 6): 122-163-R Lynga.

Lynga er en sidebekk til Gaula ved Lundamo, som tidligere har hatt oppgang av sjgerret til
en naturlig foss om lag 800 meter oppstrems EV 6 (Solem mfl. 2014). Bekken har i sveert
lang tid veert stengt for oppgang av sjggrret som felge av bade jernbanekrysning og kulvert
under EV 6 (Bergan & Arnekleiv 2009). Det er gjort tiltak ved begge problempunkter i 2014.
Lynga er overvaket nedstrems tiltakene de siste to arene (Solem mfl. 2014, Bergan, 2015).
Ungfiskundersakelser oppstremsoppstrems tiltaksomradene ma utferes for a avdekke om
tiltakene har virket etter sin hensikt, eller om ytterligere tiltak ma utfgres. Gul statuskode
settes inntil det dokumenteres oppgang av sjggrret eller gode forekomster av ungfisk opp-
streams EV 6. Arsyngel av @rret vil vaere kvalitetselement som ma registreres oppstrgms EV
6 fra 2015 og lgpet av de neste arene for grann statuskode kan settes.

e / ! . - } # .

Figur 2. Kulvert under EV 6 i Lynga far tiltak i 2014. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 5 (EV 39) og 83 (FV 707): 122-76-R Sera.

Segra har veert stengt for oppgang ved Statoil Klett og E39 siden 1960-arene (Bergan 2013).
Bekken har tidligere veert Trondheims desidert lengste sjgarretvassdrag med om lag 1,3 mil
anadrom strekning (Bergan 2013). Sgra inngar na i en langsiktig, helhetlig miljgplan for
Trondheim kommune, og det foregar storstilt sanering av kloakk og tilrettelegging for sjger-
ret oppstrems E39. Kulverten under E 39 (nr. 5) har veert sveert vandringshindrende, men
potensielt passerbar for stgrre gytefisk. En om lag 250 meter bekkelukking i tilknytning til
bensinstasjonsomradet og Fv 707 (nr. 83) har veert vandringsstoppende for all oppgangsfisk
(Bergan 2013). Sveert redusert vannkvalitet har inntil na vaert arsak til at Sgra i dette bekke-
partiet har veert fisketom siden 2010 (Bergan mfl. 2015). Krysning under E39, bekkelukking
under Statoil Klett/Fv 707 og Sgras lgp skal endres ifbm anlegging av ny vei (www.miljgpak-
ken.no). Det er et fastsatt miljgmal at arbeidet med ny vei skal gi fiskefarende veikrysninger.
Statuskode rgd, med hayeste prioritering (1), settes pa begge veikulverter i Sgra.

Figur 4. Utlap av kulvert under Statoil Klett og Fv 707 i Sara. Foto: Morten Bergan.

17




NINA Rapport 1141

Figur 5. Det er ikke registrert sjgarret eller laks oppstrems veikulverten under E 39 i nyere tid i Sora.
Foto: Morten Bergan.

Nr. 8 (FV 30): 122-165-R Skarvollbekken.

Skarvollbekken, som munner i det som opprinnelig var et tidligere flomlgp i nedre del av
Sokna, er omtalt som en god produksjonsbekk for sjgarret til Gaula (Byskov mfl. 1986).
Byskov (1986) angir anadrom strekning som 1 kilometer. Befaringer hgsten 2013 viser at
dette er en undervurdering av lengden pa anadrom strekning (Solem mfl. 2014). | tillegg til
hovedbekken (om lag 1 kilometer anadrom strekning far bratt fosseparti), kommer sidebek-
ken «Brautbekken» inn et stykke oppstrems Fv 30. Denne var fiskefgrende om lag 800 me-
ter i 2013 (Solem mfl. 2014). Undfisk av laks og sj@arret er undersgkt i Skarvollbekken i
2008 (Bergan & Arnekleiv 2009), 2011 (Bergan 2012) og 2013 (Solem mfl. 2014). Kulverten
under Fv 30 er utfgrt med rundt betong over en strekning pa om lag 40 meter, der inngangen
har veert dokumentert tilstoppet av trevirke og kvist (Anonym 2012). Kulverten er for lang og
for liten til & kunne inspiseres fysisk. Det har veert usikkerhet rundt oppvandringsmulighetene
under Fv 30 (Bergan 2012), men relativt gode undfisktettheter dominert av arsyngel opp-
strams veien i 2013 viser at gytefisk klarte a passere veien hgsten 2012. Veikrysningen far
statuskode oransje med prioriteringsnummer 2 inntil videre. Veikrysningen ma overvakes
arlig. Ved mangel pa oppgang i enkelte ar, ma tiltak iverksettes for lette vandringsveiene. Vi
har forelgpig ikke tilstrekkelig datagrunnlag til & konkludere med at det skjer arlig forbivand-
ring.
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Figur 6. Kulvert under Fv 30 ser fiskefgrende ut ved inn- og utgang, og det er pavist godt med grret
og flere arsklasser oppstramsoppstrams kulverten. Kulverten er lang og kan potensielt vaere vand-
ringsstoppende pa lave vannfaringer eller ved gjentetting med kvist og skrot. Foto: Morten Bergan.

Nr. 9 (FV 30): 122-187-R Havsbakkbekken

Havsbakkbekken er en tidligere sjogrretferende sidebekk til Gaula, der stor veifylling og
kulvert under Fv 30 har stoppet all oppgang (Byskov 1986, Bergan 2012). Inngrepet har fort
til en tapt bekkestrekning pa om lag 500-600 meter med svaert god vann- og habitatkvalitet
for sjgvandrende laksefisk (Bergan 2012). Bekkens bredde er om lag 3-3,5 meter, hvilket
utgjer om lag 1920 m? tapt areal, og en anslatt arlig tapt smoltproduksjon av sjgarret pa
614,4 smolt (anslag med 10 smolt per 100 m? bekkeareal). Veikrysningen far statuskode
red, med hgyeste (1) prioritering.

Figur 7. Kulvert under FV 30 i Havsbakkbekken. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 10 (FV 30): 122-191-R Remna
Det fins ingen sikre data eller gode opplysninger om Remnas fiskebestand eller forekomst
av sjogrret. Remna ligger i Holtalen, og er angitt & ha vandringstoppende kulvert ifom
krysning under Fv 30 i Anonym (2012). NINA presiserer at Anonym (2012) oppgir at vass-
draget krysser Rv 70, noe som ikke medfgrer riktighet, gitt korrekt kartreferanse. Basert pa
bilder i dette notatet virker det a vaere en riktig karakterisering av kulverten. Anonym (2012)
gir derimot vassdraget og kulverten lav prioritet som fglge av «ingen oppgang anadrom lak-
sefisk i vassdraget». Det er etter var vurdering feil konklusjon. Remna, gitt korrekt oppgitt
navn og koordinater i Anonym (2012), befinner seg i anadrom strekning av Gaulavassdra-
get, om lag 300 meter nedstrems Eggafossen. Vassdraget har potensiale for bade oppgang
og produksjon av sjggrret, men oppdaterte ungfiskdata og befaringer for & ansla tapt areal
(kost-/nytte) ifom tiltak ma prioriteres for tiltak. Remna er kandidat til red fargekode med
prioriteringsnummer 1. Vi vurderer imidlertid Remna til gul fargekode og behov for data far
tiltak anbefales eller iverksettes.
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Figur 8. Kulvert under FV 30 i Remna. Foto. Statens Vegvesen.

Nr. 33 (FV 633): 122-98-R Rogga

Fv 633 krysser Rogga like for utlep i Gaula. Vassdraget er grundig beskrevet i Solem mfi
(2014), som i likhet med Anonym (2012) klassifiserer veikrysningen (i kombinasjon med
jernbanekrysning) som vandringsbarriere. Inngrepet har fort til en anslatt tapt anadrom
strekning pa om lag 500 meter (Solem mfl. 2014). Veikrysningen gis fargekode rad. Tiltak
for & gjenopprette vandringeveiene vil her trolig vaere kostbart i forhold til potensiell gkologisk
gevinst, og innebaerer at jernbaneverket deltar i tiltaksutfgringen. Prioriteringsnummer 2
fastsettes.
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Figur 10. Flate steinheller lagt i elvebunnen under brukrysning ifbm Fv 633. Foto: Morten Bergan
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Nr. 34 (FV 692): 122-61-R Bovra

Bavra er en tilsigselv til Gaustadvatnet. Det er ingen sjgvandrende fiskebestander i dette
vassdraget. Bavra krysser FV 692 om lag 6-7 kilometer far munning til Gaustadvatnet. Vei-
krysningen er angitt som vandringsbarriere i Anonym (2012), som felge av hgydeforskjell
ved utlgp og lav vanndybde gjennom veien. Vi har ingen ytterligere data eler kunnskap om
krysningen utover dette. Bavra er en sveert produktiv gyte-elv for grret i Gaustadvatnet
(Bergan & Arnekleiv 2009). Gaustadvatnet er overbefolket av rgye og innlandsarret (Bergan,
pers. medd.), noe som skyldes stor tilgang pa gyteomrader i utlgpselva Eidaa, tillapselva
Bavra og flere egnede gytebekker til vatnet. Veikrysningen under Fv 692 i Bgvra har slik vi
ser det, uansett fiskefgrende egenskaper, mindre gkologisk betydning for fiskebestandene
i vassdraget. Vi vurderer veikrysningen som potensielt vandringshindrende, og gir fargekode
oransje og prioriteringsnummer 3, med ingen prioriterte behov for tiltak som fglge av over-
nevnte vurderinger.

Figur 11. Nedre del av Bovra til Gaustadvatnet. Foto: Morten Bergan.

Nr. 39 (FV 707): 122-172- Stordalsbekken

Stordalsbekken krysser Fv 707 i det som fram til nylig har veert en vandringstoppende vei-
kulvert. Tiltaket for & utbedre vandringsveien er gjennomfart pa en god mate, og det foretas
arlig utsjekk pa om tiltaket fungerer. Sjgarret har enda ikke etablert seg oppstreams Fv 707
(Ngst 2012- 2015), men reetablering kan ta lengre tid, og andre faktorer (redusert vannkva-
litet pga forurensning o.l.) kan virke inn pa reetableringstiden. Veikrysningen anses som
uproblematisk for fiskevandringer, gis fargekode gr@gnn der ingen ytterligere tiltak behgves.

_ f.m"
_g ‘?ﬂﬁll

Figur 12. Veikulvert under Fv 707 i Stordalsbekken fgr (2006, t.v.) og etter (2012, t.h.) tiltak. Foto:
Morten Bergan/Statens Vegvesen.
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Nr. 40 (FV 707): 122-172-R Vadbekken

Vadbekken har fatt endret vannforekomst-id. Bekken er ogsa benevnt Lauglobekken i andre
rapporter (Bergan mfl. 2006). Vadbekken har hatt vanskelige oppgangsforhold for sjgarret
pga veikrysningen under Fv 707, og enkelte ar har sjggrretproduksjonen veert sveert lav.
Dette indikerer mangel pa gyting oppstrems, til tross for sveert god vann- og habitatkvalitet
(Bergan mfl. 2006). Kulvertene har hatt hgy vannhastighet og lav vanndybde, og haydefor-
skjell ved utlap, i tillegg til utlagt flatstein nedstrems. Ved flom i Gaula eller springflo er det
sannsynlig at oppgangen har veert lettere forbi veien. Det skal veere utfert tiltak for & heve
vannspeilet nedstreams i 2011, gjennom utlegging av masser (Anonym 2012). Etterkontroll
gjennom ungfiskundersgkelser oppstrems kulverten i 2012, ga positive resultater og sveert
hgye arsyngeltettheter (Nast 2013). Befaring i 2014 avdekker imidlertid fortsatt vanskelige
oppgangsforhold, noe som kan skyldes utspyling av de utlagte massene. Det ble laget en
terskel med storstein av NINA, nedstreams kulverten, hagsten 2014, som et midlertidig avba-
tende tiltak. Vadbekken far gul fargekode, med behov for arlige overvakinger av ungfiskbe-
standen, men ingen behov for ytterligere tiltak inntil videre.

N ol R

Figur 13. Vadbekken etter tiltak i 2011 (t.v.) og situasjonen i 2014 (t.h.). Vandringsveien forbi Fv 707
ma holdes under oppsikt. Foto: Moden\Bergan/ Statens Vegvesen.
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Figur 14. NINA la ut storstein hasten 2014, for & heve vannspeil og korte ned avstand til kulvert ved
hay vannfaring i Vadbekken, slik at sjgarret lettere kan vandre forbi veien. Foto: Morten Bergan.
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Nr.41 (FV 707): 122-270-R Buskleinbekken

Buskleinbekken har fatt endret vannforekomst-id. Kulverten under Fv 707 har veert vand-
ringsbarriere i lang tid (Bergan mfl. 2006) som fglge av hayt sprang og flat stein nedstrems
utlepet, men tiltak ble utfart hasten 2011 for gjenopprette vandringsveien for sjgarret. Has-
ten 2013 framsto veikrysningen som kun periodisk hindring ved lav vannfgring, men antatt
passerbar pa over middels vannfgring (Nast 2014, Solem mfl. 2014). Ungfisktellinger hasten
2013 og 2014, etter utfert tiltak, ble det ikke registrerte grretunger oppstrams fylkesveien
(Ngst 2014, 2015). Variabel vannkvalitet ble da lansert som mulig forklaring til bortfall av
ungfisk. Ungfisktellingene hgsten 2014 paviste derimot hgy tetthet nedstrems fylkesveien,
men fisketomt oppstrems. Arsaken til dette kan knyttes direkte til veikrysningen og tiltakene
i bekken, og ikke redusert vannkvalitet dette aret. Tiltaksomradet ble befart av NINA 7. mai
2015, og det ble avdekket endringer ved de nyanlagte tersklene og kulpene. Stein har flyttet
seg, og anlagte dypomrader/kulper har fatt sedimentert finmateriale, slik at de er utgrunnet
eller helt borte. Denne kombinasjonen har etter var vurdering gjort at forbivandring na er
enten sveert vanskelig eller umulig for gytefisk, uansett vannfering. De to averste tersklene
er lite problematiske a forsere, men nederste terskel har na for hgyt sprang, der nedstrems
satskulp har blitt for grunn, delvis pga utglidning av storstein eller gienmudring av kulp. Vi-
dere er selve kulverten under veien, utfgrt i rundt blikk, om lag 35 meter lang, og kan ha
vandringsbegrensninger pa enkelte partier, fortrinnsvis fra midt under veien og opp mot
inngang til kulverten. Hvorvidt dette er et problem for fiskevandringer er ikke fastslatt, og vil
besvares farst en far forbivandring forbi tiltaksomradet nedstreams veien. Med stgtte i befa-
ringen fra mai 2015 og foregaende ars ungfisktellinger i Buskleinbekken, fastsettes rad
fargekode med prioriteringsnummer 1 for veikrysningen.

Figur 15. Far (2006, t.v) og like etter (2012, t.h.) tiltak ved veikrysningen under FV 707 i Busklein-
bekken. Foto: Morten Bergan /Trondheim kommune.
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Figur 16. Nederste terskel ved befaring i mai 2015. Mangel pa dyp satskulp nedstrems terskel, og
g9 'engring” av kulper ifom tersklene. Foto: Morten Bergan
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Figur 17. Nederste terskel ved befaring i mai 2015. Mangel pa dyp satskulp nedstrems terskel, og
gjenaring av kulper ifbm tersklene. Foto: Morten Bergan
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Figur 19. Alle terskler og kulvertutgang ved befaring i mai 2015. Foto: Morten Bergan.
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Figur 20. Kulvert ved befaring i mai 2015 (t.v.) Enkel inngang for oppvandrende fisk nedstroms
fylkesveien, men noe brattere stigning fra midtveis i kulverten og opp mot kulvertinngang ovenfor
veien, som gir lavere vanndybde og h@yere vannhastighet over et ukjent antall meter. Uavklart
status, men potensielt vandringshindrende eller -stoppende. Foto til hayre viser terskler opp mot
kulvert i mai 2015. Foto: Morten Bergan.

Nr. 61 (FV 715): 122-134-R Grosetbekken

Grgsetbekken renner ut ved Flakk i Trondheim. Bekken er ogsa navngitt som Flakkbekken
(Bergan mfl. 2006). Bekken krysses av Fv 715 noen hundre meter fgr utlgp til sjgen, og
veikulverten har veert vandringstoppende siden veien ble anlagt (Bergan 2006, Anonym
2012). Tiltak er na gjort ved utlgpet av kulverten, der hgydeforskjellen nedstrems kulverten
skal veere redusert ved utlegging av masse. Det er forelgpig ikke fastslatt at sjgorret har
vandret forbi og benyttet bekkestrekninger oppstrems veien til gyting, til tross for at Graset-
bekken har akseptabel vann- og miljgkvalitet. Ungfiskundersgkelser etter at tiltak er utfort
ved veikrysningen har ikke avdekket oppgang av sjgarret forbi veien (Ngst 2013, 2014).
Bekken krysses av traktorvei som har gitt vanskelig oppgangsforhold nedstrems Fv 707, og
har tidligere ogsa hatt noe problematiske oppgangsforhold ved munningen til sjgen (Bergan
mfl. 2006). Fargekode gul med behov for overvaking og bekreftelse pa at tiltaket fungerer
fastse

Figur 21. Veikulvert i 2013 etter tiltak (t.v.) og i 2011 for tiltak (t.h.). Haydeforskjellen mellom kulp og
kulvert er redusert noe, men sjgarret har forelopig ikke passert veikulverten. Foto: Morten Bergan.
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Figur 22.Veikulvert under Fv 707 hasten 2013, etter tiltak. Fortsatt noe hagydeforskjell og hay vann-
hastighet gjennom kulverten. Foto: Morten Bergan.

Figur 23. Traktorvei rett over bekken (gverst), trebjelke pa tvers (nederst t.v.) og avsnart utlgp fra
sjgen (nederst t.h.; vannet renner under bakken pa middels og lav vannfaring) gjer oppgangsforhol-
dene i Grgsetbekken varierende og sterkt vannfaringsavhengig ogsé nedstrems Fv 707. Foto: Morten

Bergan.
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Nr: 90 (FV 707): 122-44-R Reitanbekken

Reitanbekken krysser E 39 like fer munning til Gaula nedstrems Udduvoll bru. Bekken har
veert bade laks og sjgerretferende inntil de senere ar (Bergan & Arnekleiv 2009), men er i
dag sé& godt som fisketom oppstrams veien (Bergan 2015). Arsaken skyldes gjengring og
tilstopping av kulverten under E 39. Fargekode rgd fastsettes, med prioriteringskode 1.

7

Figur 25. Veikulvert under E39 i 2014. Foto oppstrams (overst) og nedstrems (nederst). Foto: Morten
Bergan.
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Nr. 91 (EV 6): 122-171-R Gyllbekken

Gyllbekken krysser EV 6 like fer munning til Gaula ved Gyllgyan. Bekken er tidligere rappor-
tert & ha vanskelige oppgangsforhold fra Gaula, som i enkelte ar farer til bortfall av gyting
av sjgorret i bekken (Bergan & Arnekleiv 2009, Solem mfl. 2014, Bergan 2015). Det er regi-
strert over 100 arsyngel erret per 100 m? etter ar med gyting oppstrems EV 6 (Bergan &
Arnekleiv 2009). Enkelte ar skjer ingen gyting i bekken (Solem mfl. 2014), og arsaken er at
fisken ikke klarer & passere EV 6. Veikrysningen er avsmalnende med betong langs sidene,
og bekkelgpet fart over fast fjell, med heyt hgydeforskjell og hgy vannhastighet, uten dypere
satskulper. Gaula ma ga flomstor kombinert med hgy vannfgring i Gyllbekken for at oppgang
skal skje. Fargekode oransje med prioriteringskode 1 fastsettes.
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Figur 27. Veikrysning under EV 6 i Gyllbekken i 2014. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 92 (FV 735): 122-78-R Varmbubekken

Varmbubekken munner til Gaula pa vestsiden av elva ved Varmbo pa Melhus.

Bekken ble undersgkt i 2007 (Berger mfl. 2008), hvor det ble pavist bade laks- og sjearre-
tunger i bekken oppstrems Fv 735. Arsyngel av arret ble pavist lengst opp i anadrom strek-
ning av bekken, og indikerte at de viktigste gyteomradene la her. Bekken var nesten fisketom
i 2014 (Bergan 2015). Arsaken er fortrinnsvis en nyanlagt veikulvert under Fv 735; anlagt de
siste arene (www.norgeibilder.no). Kulverten, sammen med veiforbygningen, tar ikke hen-
syn til fiskepassasje, og er utfert med rundt betongrar sperret med rist. Rista er tiltettet.
Kulverten er videre plassert for hayt oppe i veiforbygningen, slik at det kun teoretisk kan
veere mulig & passere pa flom i Gaula, kombinert med hay vannfgring i Varmbubekken. Det
har ikke skjedd oppvandring av gytefisk de siste arene (Bergan 2015). Fargekode rad fast-
settes, med prioriteringsnummer 1.

Figur 28. Nylige inngrep, i form av veiutfylling, kulvert og utretting/steinsetting ved Fv 735, har umu-
liggjort oppgang av sjaarret til Varmbubekken. Foto: Morten Bergan.
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Figur 29. Tett rist foran inngangen til kulverten under Fv 735. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 97 (EV 6): 122-164-R Storvassbekken

Storvassbekken er et lite sidevassdrag til Lundesokna i Melhus kommune, og krysser EV 6
noen hundre meter for utlep i anadrom strekning av Lundesokna, som er er et sidevassdrag
til Gaula. Opprinnelig var bekken et viktig leveomrade for sjggrretbestanden i Gaulavass-
draget, med en opprinnelig anadrom strekning pa flere kilometer (Bergan 2011). Kulverten
under EV 6 er i dag sannsynligvis fullstendig vandrings-stoppende for oppgang av anadrom
laksefisk i Storvassbekken. Ifalge Bergan (2011) lar kulverten seg ikke inspisere og/eller
vurdere pa en tilfredsstillende mate, men kulverten er sannsynligvis feilkonstruert, og bek-
kelukkingen er om lag 250 meter lang. Strekningene oppstrems EV 6 er meget godt egnet
for produksjon av laksefisk, med gunstige substratforhold og evrige hydromorfologiske
egenskaper. Sammenlignet med fiskesamfunnet nedstrems EV 6 fant Bergan (2011) meget
redusert forekomst av grret, bestdende av en tynn bestand av stasjonzer bekkarret med
sma, kjgnnsmodne individer. Det er flere inngrep oppstrems EV 6 som ogsa ma avbgtes
ved utbedring av veikulverten under EV 6. Rad fargekode med prioriteringsnummer 2 fast-

Figur 30. Inngang til veikulvert under EV 6 i Storvassbekken til Lundesokna. Foto: Morten Bergan.

Nr. 98 (Tidl. EV 6): 122-77-R Ratbekken

Ratbekken har utlgp i Gaula pa strekningen mellom Klett og-Melhus. Bekken har tidligere
veert sveert viktig for sjggrretbestanden i Gaula (Korsen & Skotvold 1984, Bergan & Arnekleiv
2009, Solem mfl. 2014, Bergan 2015). Ratbekken krysser gamle EV 6, na Melhusvegen, et
kort stykke fgr utlep i Gaula. Ratbekken har store utfordringer mht avrenning fra jordbruket
(og/eller spredt avigp) tett inntil vassdraget, og kulverten under Melhusvegen er sterkt vand-
ringshindrende, selv om bade gytefisk og undfisk passerer pa et innsnevret vandringsvindu
ved optimale vannfgringsforhold. Kulverten er utfart med rillet blikkrgr, der bunnen bestar
av murt betong, noe som har gitt hgy vannhastighet og lav vanndybde over en betydelig
strekning. Videre er det noe fall ved utlgpet og ingen starre satskulp nedstrems. Disse to
faktorene til sammen angis som den starste arsaken til varierende forekomst av ungfisk av
laks og sjgarret i vassdraget i dag (Bergan 2015). Oransje fargekode fastsettes, med priori-
teringsnummer 2.
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Figur 31. Veikrysning under gamle Ev6 i Ratbekken. Foto: Morten Bergan.

Nr. 99 (EV6): 122-145-R Langbekken/Brubakkbekken

Langbekken munner ut i Gaula bare noen fa meter fra Ratbekken. Solem mfl. (2014) pape-
ker usikkerhet med hensyn til krysning under Ev 6 og/eller lukking under jernbane noen
hundre meter oppstreams Ev 6. Undersgkelser i 2014 (Bergan 2015) avdekker at det er frie
vandringsveier forbi Ev 6, men at vandrinsbarrieren er etablert ved krysningen av jernbanen
(ansvarsomrade for Jernbaneverket). Dette har fort til et tap pa = 5 kilometer anadrom strek-
ning i Langbekken. Fargekode grgnn og ingen tiltaksbehov for Statens vegvesen sitt an-
svarsomrade Ev 6 fastsettes, men arlige behov for ettersyn av rist foran inngangen til kul-
verten ma utfgres.

Figur 32. Inngang til veikulvert under Ev6 i Langbekken. Foto: M.Bergan.
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Nr.100 (FV672): 122-517-R Landbruksbekker Gaula; Helgemo-Kval: Lera

Lera er opprinnelig en viktig gytebekk for sjgerret i Gaula ved Kval. Sjggrreten benyttet tid-
ligere trolig flere kilometer av bekken til gyting (Bergan 2015). Lera krysser Fv 672 i en lang
kulvert i noe bratt terreng. Kulverten under Fv 672 er umulig & passere for fisk i dag som
falge av koblinger mellom to ulik kulverter, kulvertens lengde, fall, vanndyp og vannhastighet
(Bergan 2015). Bergan (2015) papeker at en traktorvei stopper sjgorret lenger nede i
vassdraget, og at miljgmalet for bekken i ferste omgang bar veere a fa sjgarret forbi denne
og opp til Fv 672. Bytting av kulvert under Fv 672 vil vaere kostbart. Vi fastsetter rad
fargekode med prioriteringsanummer 3.

Figur 33. Nedside av Fv 672 og utgang av veikulvert i Lera. Foto: Morten Bergan.

Nr. 101 (EV6): 122-14-R Rzea

Raea munner ut i Gaula oppstrams Hage bru ved Stegren. Undfisktettheten i Reea i 2013
(Solem mfl. 2014) og 2014 (Bergan 2015) er noe lavere enn forventet, da Raea har sveert
god vann- og habitatkvalitet. @rretunger ble pavist i lave tettheter. Laksunger dominerer
nedre del av sidebekken, mens grretunger dominerer opp mot fossen (300 meter oppstreams
EV 6) som markerer gvre grense for anadrom strekning. Raea har vanskelige oppgangsfor-
hold ved veikrysningen under EV 6. Vandringsforholdene under veien er gode, men pa over-
siden av veikulverten er det fall, storstein i elvelgpet og avsmalnende elvelgp som fglge av
betongkulverten, noe som gir betydelig oppgangsproblemer ved mange vannfgringer. Tiltak
i forbindelse med dette problempunktet bar utfares. Kulverten er mulig & passere for gytefisk
pa hay vannfagring. Fargekode oransje fastsettes, med priroriteringskode 2.
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Figur 34. Veikrysning under EV 6 i nedre del av Reea. Foto: Morten Bergan.

Nr. 102 (FV30): 122-350-R Plassbekken

Plassbekken er definert i en samlekategori av bekker til Gaula pa strekningen Bones-Bjarga
(122-350-R). Bekken er undersgkt i nyere tid (Bergan 2015), og har oppgang av sjgarret,
og den ble ogsa beskrevet som en god sjgarretbekk i 1986 (Byskov mfl. 1986). Ungfiskbe-
standen oppstrems Fv 30 var i 2014 noe redusert (Bergan 2015). Plassbekken krysser Fv
30 like fgr munning til Gaula. Kulverten har hgyt fall (+ 50 cm), og lav vanndybde pa normal
vannfering. En dyp kulp nedstreams kan gi oppgangsmuligheter for gytefisk pa hgy vannfe-
ring, men kan ogsa fgre til ingen passering i ar med lav vannfgring under gytevandringen.
Variasjoner i ungfiskbestanden og evt. bortfall av sjgerret i Plassbekken i enkelte ar er vur-
dert & veere en direkte konsekvens av den vandringshindrende kulverten under Fv 30
(Bergan 2015). Vi fastsetter fargekode oransje med prioriteringskode 2.

Figur 35. Innside ned mot tlgp (. v) og innlgp (t.h.) ovenfor veien i kulvert under Fv 30.
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Figur 36. Kulvert under Fv 30 i Plassbekken. Foto fra nedside av veikulverten. Foto: Morten Bergan.

Nr. 103 (FV30): 122-341-R Tillepsbekker Gaula Singsas-Kjellen; Marbekken
Marbekken er en liten sjggrretbekk som er definert til vannforekomst-id 122-341-R, som er
en samlekategori av tillapsbekker til Gaula pa strekningen Singsas-Kjellen. Undersgkelser i
2014 (Bergan 2015) viser at bekken er fisketom oppstreams Fv 30, og at arsaken til dette
skyldes veikrysningen. Veikrysningen er utfart med delvis steinbasert stikkrenne ved innlg-
pet, som gar over i rillet blikk-kulvert (under veien) ved utlgpet. Ved inngangen til stikkrenna
ligger en stor stein, som har fart til tiltetting og oppdemming slik at kulverten er tett i forkant
av veien, og ikke passerbar for oppvandrende fisk, uansett fiskestarrelse (Bergan 2015).
Veikulverten under Fv 30 har medfart at minimum 350 meter med sjggrretbekk som har godt
egnet habitat- og vannkvalitet er tapt for gyting og oppvekst i dag. Nedstrems veien er bek-
kelgpet nylig gdelagt (Bergan 2015). Vi fastsetter fargekode rad og prioriteringsnummer 1
for kulverten under Fv 30 i Marbekken.

.rv‘

Figur 37. Problempunkt ved veikrysningen av Fv 30 i Marbekken. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 113 (EV6) og 114 (EV6): 122-500-R Gaula tillepsbekker gst, Hundaa og Kvennvass-
bekken

To opprinnelige sjgarretbekker, Hundaa og Kvennvassbekken, krysser EV 6 like fgr mun-
ning til Gaula pa denne strekningen av EV 6 oppstrems Hage bru. Vi har informasjon (e-
post fra Vold Elveeierlag) om at det er vanskelig oppgangsforhold i disse bekkene, men
omfang, konsekvens og gkologisk effekt pa sjgarret er aldri undersgkt eller vurdert faglig.
Vi fastsetter gul fargekode med behov for oppdatert kunnskap.

Figur 38. Hundaa's munning til Gaula under EV 6 (t.v.) og i 1956, for EV 6 ble anlagt. Flyfoto:
http.//kart.finn.no

Figur 39. Kvennvassbekken s munning til Gaula i dag (over) og i 1956 (under). Flyfoto:
http.//kart.finn.no

Nr. 115 (FV 630): 122-159-R Enganbekken

Enganbekken krysser Fv 630 fer munning til Gaula ved Steren. Veikrysningen er tidligere
antatt & stoppe oppgang av sjgarret (Bergan & Arnekleiv 2009). Overvaking de siste arene
viser at veikulverten (og kulvert under jernbane) er fiskefgrende i enkelte perioder, men at
vannkvaliteten er begrensende faktor for sjggrretbestanden i bekken (Bergan & Aanes
2015). Det er imidlertid fare for tiltetting av bade vei- og jernbanekulvert over tid, med opp-
samling av skrot, kvist og bildekk. Vi fastsetter grann fargekode og ingen behov for tiltak
inntil videre, men forutsetter at situasjonen overvakes etter hvert som Enganbekken oppnar
akseptabel vannkvalitet int fastsatte miljgmal (Bergan & Aanes 2015).
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Figur 40. Nedslamming og tendens til tiltetting ifbm kulverter under béade jernbane og Fv 630 i Engan-
bekken. Foto: Morten Bergan.

Nr. 118 (FV707): 122-168-R Elsetbekken

Elsetbekken munner ut i Trondheimsfjorden pa Byneset. Bekken er sjggrretfarende (Bergan
mfl 2008, Ngst 2015 i arbeid) opp til Fv 707, der kulverten under veien og et tidligere ben-
sinstasjonsomrade stopper oppgang. Kulverten er et 2 100 meter langt betongrer. Tidligere
gikk sjearreten et godt stykke forbi dette partiet (Bergan 2013). Vi fastsetter fargekode rad
og prioriteringsnummer 2 for veikrysningen i Elsetbekken.

Figur 41. Overside (innlgp) av kulvert under Fv 707 i Elsetbekken. Foto: Morten Bergan.
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4.2 Vannomrade Nidelva

Nr. 35 (FV704): 123-578-R Vulubekken

Vannforekomsten er omdefinert (fra 123-75-R Litjelva). Vulubekken/Litjelva er en av de vik-
tigste gytebekkene til ferskvannstasjonaer strekning av Nidelva i Klaebu kommune (Berger
mfl. 2008, Arnekleiv mfl. 2012). Vassdraget krysser Fv 704 noe over en kilometer far samlap
med Nidelva. Oppstrams veikulverten er det potensielt opp mot 5 kilometer egnet gyte- og
oppvekstomrader for Nidelvarret, og sannsynllig vandringsvei opp til Rassveita (162 moh).
Dette forholdet er ikke utsjekket i felt. Anonym (2012) beskriver veikrysningen under Fv 704
som delvis vandringshindrende, noe som ogsa er papekt av LFI NTNU Vitenskapsmuseet
(Pers.medd.). Kulverten bestar av en flat betongbunn med sveert lav vannstand i perioder,
og det er en hgydeforskjell pa 10 cm ved utlgpet. Vi vurderer det som mulig & passere vei-
krysningen ved stor vannfgring, men at vandringsvinduet er sterkt innsnevret for oppvand-
rende gytefisk fra Nidelva, men at den gkologiske konsekvensen er ukjent. Veikrysningen
gis fargekode oransje og priortieringsnummer 1, som fglge av Nidelvarretens viktige forvalt-
ningsmessige betydning, stor betydning som rekreasjonsomrade for allmenheten og gkende
trusselbilde for grret i Nidelva (Davidsen mfl. 2013, Bergan & Arnekleiv 2009, Berger mfl
2008, Ngst 2006-2014, www.tofa.no).

Figur 42. Vulubekken (Litleelva/Litjelva). Foto: M.Bergan.

Nr. 72 (FV885): 123-588-R Storvollbekken

Vannforekomsten er omdefinert (fra 123-80-R) fra det oppgitte i Anonym (2012). Storvoll-
bekken er en tilsigsbekk til Nidelva i Kleebu kommune. Bekken krysser Fv 885 om lag 2
kilometer for munning til Nidelva. Anonym (2012) klassifiserer veikrysningen som vandrings-
barriere, som falge av stor hgydeforskjell ved utlgpet og bratt terreng nedstrems kulverten.
Undersgkelser i 2007 vurderer bekken (kalt Haugdalsbekken i denne rapporten) som en
seerdeles viktig gytebekk for nidelvarret (Berger mfl. 2008), og paviser her gode forekomster
av grret ogsa oppstrgms Fv 885. Problemstillinger rundt veikulverten og fiskevandringer er
imidlertid ikke belyst, og det er ikke brakt pa det rene om fiskesamfunnet oppstreams veien
opprettholdes av vandrende nidelvarret eller bekkestasjoneer restbestand fra tidligere vand-
ringer for veikulverten ble anlagt. Vi anbefaler et oppdatert kunnskapsgrunnlag og behov for
data i Storvollbekken far tiltak gjennomferes. Fargekode gul fastsettes, og mer behov for
kunnskap om bekken og veikrysningen behgves far tiltak.
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Nr. 73 (FV900): 123-14-R Heimdalsbekken

Heimdalsbekken er en sidebekk til Leirelva. Anadrom strekning var opprinnelig helt opp og
forbi Heimdal sentrum (Bergan 2013). Fram til nylig har en rekke veikrysninger og lukkinger
stoppet oppgang. Statens vegvesen sine veikrysninger og andre problempunkter i bekken
har veert gjenstand for tiltak de senere ar (Anonym 2012, Ngst 2012, 2013, 2014). Det er sa
langt ikke dokumentert at fisk har passert de utbedrede bekkepartiene. Arsaken skyldes
mest sannsynlig sveert darlig vannkvalitet i perioder (N@st 2006, 2014). Vi fastsetter grenn
fargekode uten ytterligere behov for tiltak inntil videre. Ved bedring av vannkvalitet og fortsatt
mangel pa rekolonisering oppstrgms tiltaksomradene, ma det utfgres en vurdering av ytter-
ligere tiltak. Trondheim kommune utferer arlige undfisktellinger i Heimdalsbekken, og resul-
tater herfra vil vaere bestemmende for kommende ars tiltaksbehov.

Nr. 74 (FV922): 123-74-R Amundbekken

Amundbekken er en tilsigsbekk til Nidelva oppstrems laksefgrende strekning i Trondheim
kommune. Bekken har tidligere veert en av de lengste og viktigste gytebekkene for nidelv-
grret, men er i dag sveert belastet vannkjemisk (Ngst 2006, 2014). Det er meget beskjeden
gyting oppstrgms Fv 922 i dag, men vannkvalitet er trolig den mest begrensende faktoren.
Veikulverten under Fv 922 krysser Amundbekken like fgr samlgp med Nidelva. Det er i pe-
rioder stor hgydeforskjell ved kulvertutlapet (Anonym 2012), og siden Nidelva er regulert
kan hgydeforskjell veere et problempunkt for oppvandring ved lave vannfgringer i Nidelva
kombinert med gytevandringstidspunkt for grret. Samtidig utgjer kulvertutformingen et delvis
vandringshinder for spredning av erekyt. Ved utbedring av kulverten kan grekyt lettere
vandre opp i bekken og etablere seg. Qrekyt ble for fgrste gang pavist oppstreams Fv 922 i
2014 (Bergan, upubliserte data). Det er ikke @nskelig & utbedre for enkel opp gang av grekyt,
samtidig som vi vurderer det som passerbart forbi veikulverten for starre gytefisk pa et rela-
tivt stort vandringsvindu i Amundbekken og Nidelva. Like nedstrgms kulverten er satskulpen
for arret dyp (>1 meter), og dette skal gi gode nok vandringsmuligheter slik vi ser det. Leng-
den pa kulverten, vanndybden og -hastigheten skal ogsa tillate forbivandring. Vi fastsetter
oransje fargekode med prioriteringskode 3, og ingen behov for tiltak inntil videre. Vassdraget
overvakes jevnlig av Trondheim kommune, og resultater herfra kan endre vurderingen med
tiden.

-

Figur 43. Amundbekken og kulvert like far munning til Nidelva nér Nidelva géar pa hay vannfaring.
Foto: Morten Bergan.

Nr. 117 (FV860): 123-71-R Steindalsbekken

Steindalsbekken er en viktig gytebekk for grretbestanden i Nidelva, og munner ut i Nidelva
like oppstrems Qvre Leirfoss. Dette partiet av Nidelva fra @vre Leirfoss og opp mot Nord-
setfossen har underskudd pa egnete gyteomrader for grret. Oppvandrende grret fra Nidelva

40




NINA Rapport 1141

stoppes av kombinasjonen med veikulvert under Fv 860 og lukket strekning under aker ned-
strams. Det er et bratt fall inne i kulverten, og det er trolig i forbindelse med veikulverten at
fallet har oppstatt. Vandrende gytefisk fra Nidelva skal egentlig kunne benytte mer enn 1
kilometer av bekken til gyting oppstrems veien. Det er et mindre vandringshinder oppstrgms
veien i tilkknytning til noen private boliger, som trolig ma utbedres ved oppretting av vand-
ringsveien under Fv 860. Vi fastsetter fargekode red med prioritering 2 for veikrysningen
under Fv 860 i Steindalsbekken.

4.3 Vannomrade Nea

Nr. 2 (EV6): 123-460-R Vikelva

Vikelva er gjenstand for betydelig overvaking og tiltak for & hente tilbake en tidligere sjgor-
retbestand (Nast 2007-2014). Teoretisk skal det na vaere muligheter for sjggrret a na helt
opp til veikulverten ifom EV 6, men lukkingen under Peterson papirfabrikk er ikke enda do-
kumentert & fgre oppgangsfisk fra sjgen. Dette vil synliggjeres de naermeste arene. Veikrys-
ningen under er EV 6 er i dag barriere for sjgvandrende laksefisk. For al er vandringsmulig-
heten usikre. Opprinnelig gikk sjgarreten opp til en foss oppstrams EV 6, noe over 500 meter
oppstrems dagens teoretiske stoppested nedstrems EV 6. Elvestrekninger oppstrems er
dominert av grovt substrat, men har flere partier med gode gytemuligheter. Veikrysningen
under EV 6 er lang (=200 meter) og komplisert. Inngrepet er har fert til tap av et areal pa
3000 m?, med anslatt potensiale pa 10 smolt per 100 m2. Tapt produksjon er dermed 300
sjegrretsmolt arlig som felge av veikulverten. Veikrysningen far statuskode r@d, men fglge
av kost/nyttevurderinger settes prioriteringskode 3 inntil videre. Tiltak for & lette vandrings-
veier for &l kan méatte iverksettes i framtiden, da Vikelva er eneste vandringsvei for al opp til
Jonsvatnet, og en stor mengde tilknyttede vann/vassdrag, som ifalge lokalkjente tidligere
har hatt store forekomster av al.

|

Figur 44. Vikelva opp mot kulvert under Ev 6. Nedstrams Ev 6. Foto: Morten Bergan.
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Figur 45. Vikelva ned mot kulvert under Ev 6. Oppstrems Ev 6. Foto: Morten Bergan.

Nr. 3 (EV6), 75 (FV941) og 87 (FV950): 123-467-R Vikhammerelva

Vikhammerelva var opprinnelig et av de viktigste sjggrretvassdragene i indre del av Trond-
heimsfjorden. Vassdraget er undersgkt flere ganger i Igpet av de siste 10-20 ar, senest i
2012 (Bergan & Berger 2014). Omfanget av anadrom strekning er ikke fullstendig kartlagt,
men dreide seg trolig opprinnelig om minimum 1 mil elvestrekning og anslagsvis 38 000 m?
(Bergan 2013, Bergan & Berger 2014). | dag er kun de nederste 200 meter av Vikhammer-
elva tilgjengelig for sjegrret, noe som kan ha fert til et arlig tap pa mellom 1900 og 7600
sjggrretsmolt (Bergan & Berger 2014). Tre kulverter stopper oppgang i Vikhammerelva i
dag. Alle kulverter, hhv. under Fv 950, Fv 941 og EV 6, er Statens vegvesen sitt ansvars-
omrade i vassdraget. Kulvert under FV 950 (nr. 87) er ikke passerbar pa bakgrunn av lengde
og fall i kulvert, og dermed for hgy vannhastighet. Hverken innlgp- eller utlgp av kulverten
utgjer her et problem. Problemet er lengden pa om lag 175 meter, som har fart til at hel-
ningsgraden og vannhastigheten har blitt for stor, kombinert med lav vanndybde. Kulvert
ifom. Fv 941 Granheim (nr.75) har fall pa 3 meter, og lang, flat betongbunn med lav vann-
dybde. Kulvert under EV 6 (nr. 3) har bratt fall over flere meter, der lite hensiktsmessige
terskler som ikke er fiskefgrende, er etablert. Vikhammerelva tilegnes fargekode rad pé alle
kulverter, med prioriteringskode 1. Tiltak ma prioriteres sterkt ved alle disse tre problem-
punktene. Det er et langsiktig miljgmal etter vannforskriften & hente tilbake dagens omfat-
tende, tapte areal for sjgarret i Vikhammerelva, noe som trolig ma gjeres etappevis som
folge av kostnader.

‘ vl
=]
7o

g Y

Figur 46. Kulvertutlgp nedstrems Fv 950 (nr. 87) i Vikhammerelva. Foto: Morten Bergan
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Figur 47. Kulvertutlap nedstreams Fv 950 (Nr. 87) i Vikhammerelva. Foto: Morten Bergan.

Figur 48. Qvre del av kulvert ifbm. Fv 950 (nr. 87) i Vikhammerelva. Foto: Morten Bergan.
Selve kulverten under EV 6 framstar som fiskefarende, med tilfredsstillende vanndybder og

moderat vannhastighet. Like fgr innlgp oppstrems EV 6 er den imidlertid for bratt, og tersk-
lene er for sma, slik at oppvandring ikke lar seg gjgre for noen starrelsesgrupper av fisk.
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Figur 49. Granheimkulverten ved Fv 941 (nr. 75) har tre meters fall. Foto: Morten Bergan.
Vil

Figur 50. @verst: Innside av kulvert under EV 6. Nederst: @vre del og uhensiktsmessige terskler for
fiskevandringer i kulvert under EV 6 (nr. 3) i Vikhammerelva. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 4 (EV6) og Nr. 85 (FV950): 123-472-R Sagelva

Sagelva har i dag kort anadrom strekning (om lag 300 meter) fram til foss like oppstrams
jernbanelinja nedstrems Fv 950 (Bergan & Berger 2014). Bade Korsen (2004), Berger mfl.
(2007) og Bergan & Berger (2014) har vurdert at sjggrret tidligere kunne ha vandret lenger
opp i elva, far det ble iverksatt en rekke inngrep som endret elvelgp i forbindelse med etab-
lering av mglle, sagbruk, veg og jernbane. | dagens situasjon vurderes eventuelle utbed-
ringer av veikrysninger oppstrems dagens anadrome strekning som lite formalstjenlige for
sjogrret eller bekkestasjonaer grret. Vi vurderer Statens vegvesen sine veikrysninger under
Fv 950 (nr. 85) og EV 6 (nr. 4) til rad fargekode; men med lavt prioriteringsnummer (3).

Nr. 36 (FV705): 123-547-R Engbekken

Engbekken har endret vannforekomst-id i forhold til det som er oppgitt i Anonym (2012).
Engbekken er en tillgpsbekk til Nea. Bekken er ikke tidligere undersgkt. Engbekken krysses
av Fv 705, i en kulvert som beskrives som vandringsbarriere i Anonym (2012). Kulverten
bestar av to betongrar som gar terr pa normal vannfgring, fordi vatnet renner i bakken under
kulverten. Engbekken er sannsynligvis en godt egnet gytebekk for vandrende arret tilhg-
rende Nea og Selbusjgen. Studier av kart og flyfoto viser at det er om lag 400 meter egnet
bekkestrekning for oppvandrende grret oppstrems Fv 705, far bekken stiger bratt i terrenget
etter dette. Selbusjgen og @vrige deler av Neavassdraget er gjennomregulert, og grretbe-
standene er sveert redusert sammenlignet med naturtilstanden (Bergan & Berger 2014). In-
takte gytebekker er derfor avgjgrende for opprettholdelse av grretbestandene i vassdraget.
Jrretbestandene i Selbusjgen og Nea har viktig forvaltningsmessig betydning, og er viktig
for allmennhetens rekreasjonsmuligheter. Veikrysningen far fargekode rad med priorite-
ringsnummer 2.

Nr. 76 (FV941): 123-465-R Fjolstadbekken

Fjolstadbekken er en del av Vikhammerelva. Bekken har vi dag en stasjonaer grretbestand
(Bergan & Berger 2014); som er restbestanden av en tidligere sjggrretbestand. Fjglstadbek-
ken krysser Fv 941 i en vandringstoppende kulvert. Anonym beskriver et fall med 40 cm
hgydeforskjell og usikker vandringsmulighet for fisk. Bergan & Berger (2014) fastslar at kul-
verten ikke er fiskefgrende. Utbedring av veikulverten méa sees i sammenheng med utbed-
ringen av de gvrige tre veikulverter i Vikhammerelva. Fargekode rad med prioriteringsnum-
mer 1 fastsettes.

Figur 51. Kulvert under Fv 941 | Fjolstadbekken, en sidegrein av Vikhammerelva. Foto: Morten
Bergan.
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Nr. 77 (FV950): 123-150-R Sandvikbekken

Sandvikbekken munner ut i Sandbukta i Trondheimsfjorden i Malvik kommune, og krysses
av Fv 950. Anonym (2012) beskriver veikrysningen som vandringsbarriere. Flyfoto viser at
lukket strekning er naermere 70 meter. Det er uklart hvor stort areal for sjgarret som er tapt
oppstregms veien. Bekken stiger bratt 40-50 meter etter Fv 950, og krysses ogsa av en privat
grusvei. Vi har ingen grunnlagsdata for & gjgre vurderinger av veikrysningen i Sandvikbek-
ken. Det ble ikke pavist fisk i bekken i 2011 (Starset 2012), og arsaken knyttes opp mot
vandringshindre under vei. Rapporten spesifiserer derimot i liten grad med kartreferanser,
foto og/eller detaljerte vurderinger av veikrysninger i nedre del (Stgrset 2012). Fargekode
gul og behov for mer data fastsettes for tiltak kan utferes.

Nr. 78 (FV950): 123-120-R Midtsandbekken

Midtsandbekken munner ut i Sandbukta i Trondheimsfjorden i Malvik kommune, og krysses
av Fv 950. Anonym (2012) beskriver veikrysningen som usikker mht fiskefarende egenska-
per. Flyfoto viser at lukket strekning er 60-70 meter ogsa nedstreams Fv 950. Det er uklart
hvor stort areal for sjgarret som er tapt oppstrems veien. Det er i tillegg flere potensielle
problempunkter etter Fv 950. Vi har ingen data eller undersgkelser rundt problematikken for
a gjere vurderinger av veikrysningen i Midtsandbekken. Det ble ikke pavist fisk i bekken i
2011 (Starset 2012), og arsaken knyttes opp mot vandringshindre under vei. Stgrset 2012
spesifiserer i liten grad med kartreferanser, detaljerte foto og/eller vurderinger av veikrys-
ninger. Fargekode gul og behov for mer data fastsettes, for tiltak kan utfgres.

Nr. 79 (FV963), 80 (FV963): 123-506-R Vikaelva / Nr. 88 (FV963): 123-550-R
tillepsbekker Vikaelva (Lauva)

Vikaelva er en tillgpselv til Foldsjgen, Malvik og Selbu kommuner. Vikaelva er et viktig gyte-
og oppvekstomrade for grretbestanden i Foldsjgen. | Vikaelva kunne opprinnelig oppvand-
rende gytefisk passere fritt helt opp til Kvernhusfossen (Bergan & Berger 2014). Fv 963
krysser elva to ganger oppstrems Kvernhusfossen, noe som ikke bergrer gytevandring hos
grreten i Foldsjgen. Nederste krysning (nr. 79) beskrives som vandringshindrende for elve-
levende grret (Anonym 2012). Her er det lagt flat betongbunn, noe som gir sméa vanndybder
og vanskelige vandringsforhold pa normal og lav vannfgring. Fargekode oransje settes her,
men lav prioritering (3) som felge av at bare elvelevende grret bergres. @vre krysning (nr.
80) av Vikaelva er vandringstoppende (Anonym 2012), med stor hgydeforskjell, lav vann-
dybde og trolig hgy vannhastighet. Her settes fargekode rad, med prioriteringsnummer 3,
med samme begrunnelse som ovenfor.

Lauva (123-550-R tillgpsbekker Vikaelva) er en tillapsbekk til Vikaelva. Denne krysses av
Fv 963 (nr. 88) i en vandringshindrende veikulvert (Bergan & Berger 2014). Kulverten pas-
seres trolig pa god vannfaring, men er ikke optimalt utformet mht fall og vanndybde. Det er
potensielt flere kilometer med viktige gyteomrader for grret fra Foldsjgen oppstrems veien.
Jrretbestanden i Foldsjgen er betydelig redusert pga regulering og som fglge av at gjedde
(Esox lucius) har etablert en sterk bestand i vassdraget, og har utkonkurrert grretbestanden
(Bergan & Berger 2014). Det er derfor viktig & ivareta alle gyteomradene til grret i vassdra-
get. Vi fastsetter fargekode oransje, prioriteringsnummer 2.
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Figur 52. Kulvert under Fv 963 i Lauva til Vikaelva er vandringsbegrensende pa vannfgring under
middels. Bekken er antatt sveert viktig for vandrende arret tilhgrende Foldsjoen. Foto: Morten Bergan.

Nr. 81 (FV963): 123-551-R Ustansbekken

Ustansbekken er utlgpsbekk fra Ustantsjgnna, og er en liten tillgpsbekk til nedre deler av
Nea, Selbu kommune. Det foreligger ingen informasjon eller data fra denne bekken. Studier
av gamle flyfoto viser at bekken trolig var en del av gyteomradet for grret i Nea og Selbu-
sjgen, og fiskefgrende helt opp til Ustanttjgnna, en bekkestrekning pa om lag 2 kilometer.
Anonym (2012) beskriver veikrysningen som usikker og kommenterer at bekken er lukket
av jordbrukshensyn i tilkknytning til Fv 963. Flyfoto viser at den lukkete bekkestrekningen er
pa om lag 40 meter. Vi har ingen bilder, informasjon eller andre data a stette oss til ved
vurderinger av denne veikrysningen. Qrretbestanden i Selbusjgen og Nea er sterkt redusert
som fglge av de samlete effekter av kraftverksregulering, landbrukspavirkning, fremmede
fiskearter mv. (Bergan & Berger 2014). Det er derfor sveert viktig a restaurere tidligere gyte-
omrader i vassdraget. Fargekode gul fastsettes, og innhenting av et bedre kunnskapsgrunn-
lag for evt. tiltak foreslas.

Nr. 82 (FV973): 123-553- R Kvernbekken

Kvernbekken er en tillgpsbekk til nedre deler av Nea, Selbu kommune. Det foreligger ingen
informasjon eller data fra denne bekken. Studier av gamle flyfoto viser at bekken var en
velegnet gytebekk for grret til Nea/Selbusjgen, og fiskefarende et godt stykke oppstrems Fv
973. Jrretbestanden i Selbusj@en og Nea er sterkt redusert som fglge av de samlete effekter
av kraftverksregulering, landbrukspavirkning, fremmede fiskearter mv. (Bergan & Berger
2014). Det er sveert viktig a tilbakefgre tidligere gytebekker i dette vassdragssystemet.
Fargekode gul fastsettes, og innhenting av et bedre kunnskapsgrunnlag fer iverksettelse av
eventuelle tiltak foreslas.

Nr. 93 (FV704): 123-88-R Stamphusbekken

Stamphusbekken er en mindre tilsigsbekk til Selbusjgen i Kleebu kommune, og krysser FV
704 Brgttemsvegen om lag 200 meter fgr munning til Selbusjgen. Det ble pavist gode fore-
komst av grret i Stamphusbekken nedstreams Fv 926 i 2013 (Bergan & Berger 2014). Kul-
verten under Fv 704 er vandringshindrende for grret, og kan potensielt veere en vandrings-
barriere, som fglge av stor hgydeforskjell pa normale vannfgringer, samt mangel pa dypere
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satskulp nedstrgms kulvertmunningen. Stamphusbekken stiger relativt raskt oppstreams Fv
704. Bergan & Berger (2014) vurderer at det kun er mindre produktive areal for grret opp-
strams Fv 704. Fargekode oransje med prioriteringsnummer 3 fastsettes for veikrysningen
i Stamphusbekken.

Figur 53. Veikrysning under Fv 926 i Stamphusbekken (t.v.), og bekkens munning til Selbusjaen.
Foto: H. M. Berger.

Nr. 94 (FV964): 123-426-R Tillopsbekk Garbergselva; «Bekk ved Langlimoan

«Bekk ved Langlimoan» er navnlgs, og passerer Fv 964 ved Langlimoan, Selbu kommune.
Bekker er fiskefgrende, og benyttes som gytebekk for vandrende grret fra Selbusjgen. Tett-
heten av grretunger var noe lav i 2013 (Bergan & Berger 2014). Kulverten under Fv 964, et
betongrar, er ikke gunstig utformet for fiskevandringer, med liten diameter, hgy vannhastig-
het og lav vanndybde pa normal til lav vannfaring. Pa hgyere vannfgring kan arret over 15
cm passer (Bergan & Berger 2014). Vi fastsetter oransje fargekode med prioriteringsnum-
mer 2.
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Figur 54. Krysning under Fv 964 i bekk ved Langlimoan. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 95 (FV926): 123-454-R Bekker til Selbusjoen; Kvernbekken/Bjorklibekken
Kvernbekken munner til Selbusjgen i Klaebu kommune. Bekken er fiskefarende, men har
lave ungfisktettheter (Bergan & Berger 2014). Kulverten som fagrer bekken under Fv 926
Bjarklivegen er ikke mulig a forsere for grret, da den er anlagt hayt oppe i veiforbygningen,
og har et fall pa over 1 meter. Bergan & Berger (2014) paviste en vandringshindrende, ny-
etablert kulvert under privat vei til hytte nedstrems Fv 926. Her var et fall pa £+ 40 cm pa
normale vannfgringer, og vanndybden i kulverten pa par centimeter. Bergan & Berger (2014)
anslar tapet av areal oppstrems Fv 926 a ha lite omfang. Vi fastsetter fargekode r@gd med
prioriteringsnummer 3.

Figur 55. Veikrysning under Fv 926 i Kvernbekken (t.h.), og kulvert under privat veikrysning (t.v.).
Foto: Hans Mack Berger.

Nr.96 (FV705): 123-423 —R Tillopsbekker Temra; Ressbekken

Rassbekken er en viktig gytebekk for stor, vandrende grret fra Temra og Selbusjgen
(Bergan & Berger 2014). Fv 705 krysser Rassbekken i nedre del. Krysningen er utfert med
rund, rillet blikk-kulvert med stor diameter. Det er akseptabel vanndybde og vannhastighet i
kulverten, men nedstrems utlapet av kulverten et det fall p4 om lag 30 cm ved normale
vannferinger. Krysningen er vandringshindrende for mindre fiskestarrelser i perioder, men
starre gytefisk passerer kulverten med letthet pa normale vannferinger eller hgyere. Bergan
& Berger (2014) paviste stor gyte-arret (21,5 kg) oppstrems kulverten i 2012. Ogsa @rekyt
passerer kulverten. Vi ser ingen behov for a utbedre kulverten mht fiskevandringer. Videre
vurderer vi det som gunstig a hindre grekyt lett oppvandring forbi Fv 705 ved a opprettholde
fallet i dag. Oppstrems Fv 705 har oppering skjedd i forbindelse med inngangen til kulverten,
og kan potensielt medfare ytterligere hindringer pa sikt, slik at en vandringsbarriere etter
hvert oppstar. Oppstrems kulverten star restene av en verneverdig bru, der hovedveien en
gang gikk. Vi anbefaler at situasjonen holdes under oppsikt, men anbefaler ingen avbgtende
tiltak per i dag. Gul fargekode fastsettes, med behov for & overvake veikrysningen i forbin-
delse med forverrede oppgangsmuligheter pa litt lenger sikt.
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Figur 56. \VVeikrysning under Fv 705 i Rassbekken. Nedstrgms (t.v.) og oppstrgms (t.h.) Fv 705. Foto:
Morten Bergan.

Nr.119 (EV6): 123-526-R Grilstadbekken (Stokkbekken)

Grilstadbekken i Trondheim gar i kulvert under EV 6, og denne veikrysningen utgjer en del
av en lang bekkelukking som omfatter flere kommunale veier, boligomrader og urbant land-
skap. Kun de nederste 70 meter er tilgjengelig for sjggrret i dag, mot en tidligere ukjent, men
opptil flere kilometer lang sjagrretbekk (Bergan 2013). Fargekode r@d fastsettes, men det
vil veere sveert kostbart og trolig lite samfunnsgkonomisk formalstjenlig & hente tilbake tapte
strekninger i Grilstadbekken. Prioriteringsnummer 3 fastsettes.

Figur 57. Grilstadbekken gér i bakken gjennom en rekke Kulvertlgsninger fra den gér i bakken ved
Brundalen og épen igjen (bildet) om lag 70 meter for munning i Trondheimsfjorden; en strekning pa
rundt 1,5 kilometer i luftlinje. Foto: Morten Bergan.
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4.4 Vannomrade Orkla

Nr. 71 (FV800): 121-173-R Storsandbekken

Storsandbekken munner ut i Trondheimsfjorden i Skaun kommune. Bekken er ikke tidligere
underspgkt. Studering av flyfoto og kart viser at den er godt egnet for sjgerret, men lengde
pa anadrom strekning er ikke mulig a fastsla uten fysisk befaring. Fv 800 krysser Storsand-
bekken like for utlap i sjg. Anonym (2012) vurderte veikrysningen som vandringsstoppende
pa bakgrunn av stor hgydeforskjell. Pa grunnlag av bildene i rapporten er vare vurderinger
de samme, men vi kan ikke utelukke at det kan skje oppvandring pa haye vannfgringer.
Dette vurderes som underordnet her. Veikrysningen kan vurderes satt til gul fargekode og
behov for mer data, men vi vurderer bildene i Anonym (2012) som sa vidt ensbetydende
med sveert vanskelige forbivandringsmuligheter at fargekode r@d med prioriteringsnummer
1 fastsettes. Veikrysningen og bekken bgr imidlertid vurderes undersgkt for tiltak iverkset-
tes.

Nr. 86 (FV65): 121-16-R Sidebekker Asskjerva: Myrhaugbekken

Myrhaugbekken er en sidebekk til Asskjervas anadrome strekninger, som igjen er en sideelv
til Orkla i Meldal kommune. Myrhaugbekken er laks og sjgarretfarende opp til Fv 65 (Bergan
2013). Her stopper kulvert under Fv 65 oppgang, som fglge av hayt hgydeforskjell. Dette
har fart til at om lag 60-80 meter av den opprinnelige strekningen pa 300 meter er utilgjeng-
elig for sjgvandrende laksefisk, det vil si et tapt produksjonsareal pa om lag 25 %. Den tapte
bekkestrekningen oppstrems veien har et sveert godt egnet habitat for gyting og oppvekst
av laksefisk. Fargekode rgd fastsettes, med prioriteringskode 2.

Figur 58. Veikrysning under Fv 65 i Myrhaugbekken. Foto: Morten Bergan.
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4.5 Vannomrade Nordre Fosen

Nr. 6 (FV1) og 84 (FV1): 137-113- R Reinvassbekken og 137-14 Torvhusbekken
Vannforekomsten og dens kartreferanse er oppgitt som 137-53-R Sandviksberget i Statens
vegvesen sitt notat (Anonym 2012). Riktig benevnelse i dag, gitt korrekte oppgitte
koordinater i Anonym (2012) er 137-113- R Reinvassbekken.

Det foreligger etter var erfaring ingen informasjon eller data fra Reinvassbekkenn utover et
foto og enkle beskrivelser av bekken i Anonym (2012). Her vises det til at bekken krysser Fv
1 og at en betongplate utgjer en vandringsbarriere for oppvandrende fisk. Tiltak angis som
ikke prioritert i notatet. Studier av flyfoto og kartgrunnlag viser at Reinvassbekken har en
potensiell anadrom strekning pa opp mot 900 meter oppstrems Fv 1, fgr bratte partier inn-
treffer naturlig. Det er ikke kjent om det foreligger andre vandringsstoppende inngrep i bek-
kestrengen, men det er en krysning under privat vei nedstreams Fv 1, samt under traktorvei
oppstrems Fv 1, som ikke er utsjekket mht. oppgangsforhold. Reinvassbekken har potensi-
elt et ikke ubetydelig produksjonspotensial for sjgarret, og kulverten under Fv 1 er trolig
vandringsbarriere, tilsvarende fargekode r@d med prioritering 1. Vi vurderer imidlertid at et
minimum av data ma ligge til grunn for en slik vurdering og anbefaling om tiltak. Var forela-
pige vurdering blir derfor fargekode gul med prioritering 1, og behov for feltregistreinger av
oppgangsmuligheter kombinert med ungfisktellinger, far anmodning om tiltak. Nabobekken
137-114-R Bekker ved Strand (Torvhusbekken) krysses ogsa av Fv 1 med for oss ukjent
status, og bar sjekkes ut samtidig.

Nr. 7 (FV15): 137-29-R Bessakerelva

Kulvert under Fv 15 i nedre del av Bessakerelva er angitt som vandringstoppende av Ano-
nym (2012), pga lav vannstand i rar og stor hgydeforskjell ved kulvertutlgp. Undersakelser
i 2013 (Bergan 2014b) viser imidlertid at oppvandrende fisk trolig kan passere enkelte ar, og
at gyting av sjearret oppstrems Fv 15 forekom hgsten 2012. Kulverten under Fv 15 er vand-
ringshindrende for oppgangsfisk, men passeres trolig pa stor vannfgringer i kombinasjon
med flo sjg. Vanndybden i kulverten er tilfredsstillende, men utlagt falte betong-/steinheller
nedstrems gjgr at vatnet renner med kun 1 cm vanndybde over et par meter, kombinert med
fall. Vandringsmulighetene ma utbedres, da inngrepet kan gi gkologiske konsekvenser over
tid, og fare til redusert sjggrretbestand pa sikt. Det er et betydelig areal med hgy kvalitet
oppstrems som er bergrt (Bergan 2014b). Kulverten gis statuskode oransje, med priorite-
ringsnummer 1.

Figur 59. Fall pa steinplate i kulverten under Fv 15. Hayre kulvertlgp sett nedenfra og opp Bessa-
kerelva. Foto: Morten Bergan.
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Figur 60. Fall pa steinplate i kulverten under Fv 15. Motsatt kulvertlgp fra foto oppstrems. Foto: Mor-
ten Bergan.

Figur 61. Gjennom kulvert under Fv 15. Foto: Morten Bergan.

Nr. 12 (FV 86): 134-74-R Dumbelbekken

Anonym (2012) oppgir ingen navn pa dette vassdraget. | folge oppgitte kartreferanser er
vassdraget Dumbelbekken; en sidebekk til Teksdalselvas anadrome strekning. Studier av
flyfoto og kart viser at det er trolig den eneste sjgrretbekken til Teksdalselva i anadrom
strekning. Teksdalselva er sterkt regulert og har redusert laks og sjggrretbestand
(www.lakseregisteret.no). Veikrysningen under Fv 86 befinner seg langt nede i bekken, der
kulverten er utfgrt med betong og flat bunn. Inngrepet er antatt vandringshindrende middels
og lav vannfgring. Det finnes ikke data eller kunnskapsgrunnlag for Dumbelbekken utover
Statens vegvesens egne vurderinger (Anonym 2012) av kulverten. Oppstrems kulverten er
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det over 400 meter med antatt sveert godt egnet habitatkvalitet for sjgarret, for bekken krys-
ses av privat vei med ukjent kulvertstatus. Deretter folger om lag nye 400 meter med bek-
kestrekninger som kan ha et godt potensiale for sjgarret, for traktorvei krysser bekken, ogsa
her med ukjent kulvertstatus Ytterligere 400 meter oppstreams denne traktorveien kan veere
egnet for sjgarret, men status er ikke undersgkt. Dumbelbekkens kulvert under Fv 86 er
potensielt vandringshindrende, men data fra vassdraget fins ikke. Samlet kan sa mye som
1,2 kilometer med gyte-/oppvekstomrader for sjggrret oppstrems vaere bergrt. Mangel pa
data og kunnskap om vassdraget gjor at statuskode gul ma settes, og gkt kunnskapsgrunn-
lag ma innhentes fer tiltak gjennomferes. Dumbelbekken bgr prioriteres.

Nr. 13 (FV115): 134-78-R Steinvikbekken

Steinvikbekken krysses av Fv 115 i nedre del. Bekken har godt potensial for sjgarret, og er
sannsynligvis opprinnelig anadrom i det meste av sin lengde. Steinvikbekken har to forgrei-
ninger, der begge krysses av Fv 155. Anonym (2012) har kun gjort vurderinger av sidegrein
vest, mens sidegrein gst har for oss ukjent status. Utover dette fins ingen data eller opplys-
ninger om vassdraget. Sidegrein fra vest i Steinvikbekken har vandringstoppende veikrys-
ning ifelge Anonym (2012). Her foreligger en rundt betongkulvert med stor hgydeforskjell
ved utlgpet og ingen nedstregms kulp. Vatnet renner over starre stein. Inngrepet har potensial
til a fare til et stort tap av tilgjengelig areal for sjg@rret, men status er ukjent. Det er ogsa to
privatvei- og to traktorvei-krysninger med ukjent vandringsstatus oppstrems Fv 115. Opp-
strams Fv 115 finnes anslagsvis 1,5- 2 kilometer med egnet sjggrretbekk i Steinvikbekkens
vestre tilsigsgrein, mens gjenvaerende tilgjengelige strekning er < 500 meter. Arealer opp-
strams gstre sidegrein er ukjent. Steinsviksbekken status ligger neert opp mot redt, med
hgyeste prioritering (1), men som fglge av den svaert beskjedne kunnskapen en har om
vassdraget, gis statuskode gul, med hgyeste prioritering (1). Gkt data- og kunnskapsgrunn-
lag om tapt areal, status @stre sidegrein og status andre veikrysninger ma avklares for tiltak
iverksettes, og en ma sannsynligvis paregne tiltak for Steinvikbekken etter oppdatert kunn-
skapsgrunnlag.

Nr. 14 (FV146): 132-80-R Sagebekken

Vannforekomsten er omdefinert fra 132-37-R Sagelva, som er oppgitt i Anonym (2012).
Sagebekken er et sidevassdrag til Skaugas anadrome strekninger. Det fins ingen data eller
kunnskap om vassdraget i forhold til fiskebestander. Anonym (2012) beskriver veikulverten
under Fv 146, som krysser vassdraget om lag 150 meter fgr samlgp med Skauga, som
vandringsstoppende. Veikrysningen er betongkulvert med hgydeforskjell pa 1,3 meter, og
kan ikke passeres av fisk, uansett storrelse. Studier av eksisterende flyfoto og kart viser at
Sagebekken stiger raskt like etter Fv 146. Trolig inntreffer naturlig anadrom vandringsbarri-
ere like etter veien. Her inntreffer et betydelig fosseparti om lag 60 meter oppstrems Fv 146.
Videre er Sagebekkens strekninger oppstrems dette preget av fjell, blokk og storstein, med
hyppige sma og mellomstore fossefall. Vi anser tiltak i forbindelse med veikrysningen som
lite hensiktsmessig, da det ma Igses ved hjelp av relativt kostbare endringer av kulvert/etab-
lering av fisketrapp. Tapet av produktivt areal oppstreams er beskjedent. Vassdraget far
fargekode rad, med prioriteringsnummer 3.

Nr. 15 (FV195): 132-40-R Denstadelva/Hermstadelva

Veikrysning under Fv 195 befinner helt gverst i denne vannforekomsten, for utlap fra vatnet
Lauga (134 moh). Anonym (2012) vurderer krysningen som vandringsbarriere. Nedre del av
Denstadelva er anadrom strekning, og er i praksis en del av Flytelva, og det er ikke kartlagt
hvor lang naturlig anadrom strekning gar i elva. Sagfossen kan i utgangspunktet vaere na-
turlig stoppested for sjgvandrende laksefisk, og flyfoto (www.norgeibilder.no) viser at denne
fossen har i tillegg en eldre oppsatt demning med ukjent vandringsstatus for oss. Videre kan
Denstadelva ha betydning for utlapsgytende, ferskvannstasjonaer grret fra vatnet Lauga,
men status er ukjent for fiskebestander i Lauga. Det er ikke mulig & gjere vurderinger av
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behov for tiltak ved denne veikrysningen med dagens kunnskapsgrunnlag. Veikrysningen
far fargestatus gul med behov for mer data.

Nr. 16 (FV 196): 132-85-R Flytelva avre

132 73-R Sagelva er i Anonym (2012) oppgitt som vannforekomst med tilhgrende kartrefe-
ranse pa veikrysningen under Fv 196, men dette medfarer slik vi ser det ikke riktighet. Vei-
krysningen under Fv 196 det siktes til, basert pa oppgitte koordinater i Anonym (2012), ligger
i Mobekken, definert som Flytelva gvre (132-85-R) i Vann-nett (Bergan 2014b). Anonym
(2012) beskriver veikrysningen under Denstadveien (Fv 196) som en vandringsbarriere,
med en hgydeforskjell pa 50 cm og liten vanndybde i kulverten. Ut fra inntrykket pa befa-
ringstidspunktet i Anonym (2012) synes denne vurderingen a veere korrekt, selv om helhets-
vurderingen var noe upresis.

Figur 62. Kulvert under Fv 196 Denstadveien i Mobekken. Foto: Morten Bergan.

Bergan (2014b) utfgrte undfisktellinger oppstrems kulverten hgsten 2013, og gjorde i tillegg
vurderinger av den aktuelle veikrysningen: «Kulverten under Denstadveien, like nedstrems
elfiskestasjonen, er oppgangshindrende, men gytefisk kan passere pa gitte vandringsvin-
duer. Veikrysningen er utfart med rillet blikk-kulvert, og har noe fall og hay vannhastighet
nedstrems. Inngrepet vil trolig gi vanskeligheter med forbipassering pa lav vannfaring og
flom, men kan passeres av stgrre gytefisk ved et vandringsvindu pé middels til hay vannfo-
ring»

Det er flere kilometer med sveert godt egnet gyte- og oppvekstomrader for sjgarret opp-
strams Denstadveien (Fv 196), og kulverten under Fv 715 lenger oppe i vassdraget er utfort
pa en god mate som sikrer vandringer for fisk (Bergan 2014b). Kulverten under Fv 196 kan
klassifiseres som periodevis sterkt vandringshindrende (vannfgringsavhengig), og tiltak ma
iverksettes for a lette forbipasseringen. Veikrysningen gis fargekode oransje, med priorite-
ringskode 1.
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Nr. 17 (FV231) og 104 (FV231): 133-66-R Dalabekken

Dalabekken er en del av Balsnesvassdraget, som er det eneste fungerende sjgorretvass-
draget igjen i Irland Kommune (Bergan 2014c). Vassdraget er et miljgsatsningsomrade for
kommunens arbeid med vanndirektivet og restaureringen av Rusasetvatnet. Dalabekken
krysses av Fv 231 i kulvert pa to plasser, og inngrepene bergrer de viktigste gyteomradene
for sjgarret i Dalabekken. Nederste veikrysning (Nr. 17) er vurdert av Anonym (2012) til &
veere usikker med hensyn til vandringsmuligheter, som fglge av en hgydeforskjell pa 30 cm
ved lav vannfgring. Kulverten var ogsa delvis gjentettet i 2013 (Bergan 2014c), noe som ga
sveert vanskelige oppgangsforhold for sjggrret. Forholdet ble utbedret pa stedet. Oppgang
av gytefisk forbi veikulverten i 2012 ble derimot dokumentert (Bergan 2014c). Oppgang forbi
veikulverten ble ogsa dokumentert i 2013 (Morten Bergan, upubliserte data). Vi fastsetter
oransje fargekode med prioriteringsnummer 1 for veikrysning nr 17.

Figur 64. Gjentettet kulvertinngang som medfarer haydeforskjell ved inngangen til veikrysning nr.17
under Fv 231 2013 (t.v.), men fjerning av trestamme og annet trevirke ga tilfredsstillende vandrings-
muligheter giennom kulverten i 2014. Foto: Morten Bergan.

@verste veikrysning (nr. 104) under Fv 231 i Dalabekken er en vandringsbarriere. Inngrepet
har medfgrt tapt gyte- og oppvekstareal for sjgarret i ovenforliggende vassdragsomrader.
Denne veikulverten er nylig byttet ut. Bergan (2014c) skriver at «kulvertens lengde (ca 44-
45 meter) kombinert med sveert lav vanndybde (< 5cm), vannhastighet og sprang ved utlgp
ved normale vannfgringer» er arsaker til sjgarret ikke kommer forbi. Den gamle kulverten
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var mulig & passere for oppvandrende fisk. Sa mye som 1 kilometer eller mer med viktige
oppstrems gyteomrader er dermed tapt for sjgerret i vassdraget. Undersgkelser i 2013
(Bergan 2014c) og 2014 (Morten Bergan, upubliserte data) konkluderer med at de viktigste
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Figur 65. Veikrysning nr. 104 i under Fv 231 i Dalabekken. Foto: Morten Bergan.

gyteomradene for Dalabekken i dag ligger i de verste delene av vassdraget, fordi vannkje-
misk belastning, erosjon og menneskeskapte hydromorfologiske endringer gker nedover i
vassdraget i dag. Veikulverten har derfor en potensielt betydelig bestandsreduserende ef-
fekt. Veikrysningen gis fargekode r@d, med hgyeste prioriteringsnummer (1).

Nr. 18 (FV231): 133-28-R Eidselva

Eidselva munner ut i Trondheimsfjorden, og er utlgpselv fra Eidsvatnet (lavlandsinnsjg).
Opprinnelig var mesteparten av vassdraget, inkludert Eidsvatnet og dets tillapsbekker, til-
gjengelig for sjgvandrende laksefisk. Vassdraget er detaljert beskrevet i Bergan (2014b).
Helt nede ved sjgen krysses Eidselva av Fv 231, i en kulvert som er beskrevet som vand-
ringstoppende i perioder. Bergan (2014b) gjer felgende vurderinger av veikulverten basert
pa ungfiskundersgkelser opp- og nedstrems, samt vurderinger av kulvertenes egenskaper
for fiskevandring: «Kulverten under Fv 231 er utfert pa en mate som ikke tilfredsstiller fiske-
vandringer. Opprinnelige vandringsforhold har veert gode pa dette partiet av elva. Bunnen
er i dag flat, utfart med asfaltlignende stoff, og har en overhengende asfalt-tunge ved mun-
ningen. Det er lav vanndybde og en hgy hastighet pa vannet i kulverten. Inngrepet er vand-
ringsstoppende pa lave vannfaringer, og vandringshindrende pa normal vannfgring. Trolig
kan stor gytefisk passere pa over middels til hay vannfgring, men dette inngrepet kan gi
vandringsvegring for sjgarret ogsa day.
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Det er store arealer for sjgarret oppstrems Fv 231 som har fatt betydelig forverret oppgangs-
forhold sammenlignet med naturtilstand. Ungfiskundersgkelser (Bergan 2014b) bekrefter at
veikulverten har negativ effekt pa gyting av sjegrret oppstrems veien. Vi anser kulverten
under Fv 231 som sa vidt vandringshindrende at tiltak ma iverksettes og prioriteres. Veikrys-
ningen fr fargekode oransje, med prioriteringsnummer 1.
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Figur 66. Veikrysning under Fv 231 i Eidselva pa liten flom og gunstig vannfaring for forbivandring
av sjearret (overst), og middels vannfgring (nederst). Vannfaringer lavere enn middels vi gi stgrre
forbivandringsproblemer for sjoarret pa denne strekningen av elva, som opprinnelig har lett vand-
ringsvei for bade laksefisk og al. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 19 (FV251) og nr. 44 (FV707): 134-80-R Storlibekken

Vannforekomsten er omdefinert fra 134-65 R i Anonym (2012). Storlibekken munner til Er-
vikbukta i Bjugnfjorden. Bekken krysser bade Fv 251 (nr. 19) og Fv 707 (nr. 44). Anonym
(2012) beskriver veikulvert under Fv 251 som periodisk vandringshindrende, etterfulgt av
vurderinger som «antageligvis ikke noe hinder ved hgyvann». Veikrysningen under Fv 710
beskrives som vandringsbarriere, med hgydeforskjell ved utlgp og lav vanndybde. Det fins
ingen data eller kunnskap om Storlibekken. Vi vurderer vassdraget som sveert godt egnet
for sj@grret, og studier av flyfoto og kart viser at det potensielt er betydelige areal oppstrems
Fv 251 i Storlibekken samt flere tillgpsbekker. Videre ser vi at Fv 710 krysser bade bekken
og flere sidegreiner, uten kjent status for veikrysninger. Storlibekken vurderes som en po-
tensielt viktig sjegrretbekk. Begge veikrysninger ma utbedres ved tiltak, men kunnskaps-
grunnlaget er for lite i dag. Fargekode gul og behov for gkt kunnskap trengs.

Nr. 45 (FV710): 134-81-R Klakksbekken

Vannforekomsten er omdefinert fra 134-65 R i Anonym (2012). Det eksisterer ingen kunn-
skap eller data om Klakksbekken. Anonym (2012) oppgir veikrysningen under Fv 710 som
vandringsbarriere, med gradvis hgydeforskjell pa 10 meter, og angir at ingen tiltak star i
forhold til kostnadene. Det er potensielt et stort tap av anadrom strekning oppstrems Fv 710,
opp mot tre kilometer, men det er ikke avklart om sjgarret kan vandre forbi brattere bekke-
partier, f.eks. ved Darfjellet, eller om det eksisterer andre forhold som stopper fiskevandring.
Videre krysses bekken av Fv 110, med ukjent fiskefgrende status om lag 600 meter opp-
strams Fv 710. Veikrysningen under Fv 710 og Klakksbekken far fargekode gul med behov
for mer kunnskap og data.

Nr. 46 (FV710): 134-64-R Botngardselva

Botngardselva er en del av starre vassdragssystem, og munner til Bjugnfjorden ved Botng-
ard. Veikrysningen under FV 710 er beskrevet som vandringsbarriere i Anonym (2012). Det
vises til Bergan (2014b) for beskrivelser av vassdraget og potensiell anadrom strekning. Her
vurderes veikrysningen under Fv 710 som tiltakskrevende vandringshinder og redusert for-
bivandring i dag: «Oppgangsforholdene for laks og sj@gerret | Botngardselva er vanskelig
sammenlignet med naturtilstand som felge av veikrysningen under Fv 710. Fisk passerer
trolig, men vandringsvinduet er betydelig innsnevret, og kan ha gkologiske konsekvenser i
form av redusert laks- og sjggrretbestand i vassdraget». Basert pa tilgjengelig kunnskap om
veikrysningen i Bergan (2014b) og vassdragets verdi for sjggrret og laks, settes fargekode

oransje med priorit ummer 1
VAR . YRl -‘ Ed M
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Figur 67. Kulvert under Fv 710 i Botnelva. Botnelva med hay vannfaring pa fototidspunktet. Foto:
Morten Bergan.
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Figur 68. Kulvert under Fv 710 i Botnelva. Foto: Morten Bergan.

Nr. 47 (FV710): 134-38-R Botnelva

Botnelva er tillgpselv i gvre del av et starre vassdragsystem (der nr. 46 Botngardselva er i
nedre del), og har tidligere hatt oppgang av laks og sjggrret. Fv 710 krysser Botnelva om
lag 2 kilometer fgr utlap i Solemsvatnet. Krysningen er beskrevet som vandringstoppende
ved lav vannfaring, pga for hay plassering i veiskuldra. Ved normal eller hgy vannfaring
anser vi vandringsveien som tilfredsstillende. Det eksisterer ingen kunnskap eller data for
Botnelva. Studier av flyfoto viser at Botnelva har sveert krapp stigning nedstreams Fv 710,
med flere lange (50-70 meter) strykpartier og naturlige fossefall. En ma derfor fastsette at
naturlig anadrom strekning ikke gar opp til Fv 710. Var vurdering av veikrysningen under Fv
710 er gronn fargekode og ingen behov for tiltak med dagens kunnskapsstatus for vassdra-
get.

Nr. 62 (FV715): 132-82-R Grennebekken

Vannforekomsten er endret fra 132-73-R Skaudalsvassdraget, som er oppgitt i Anonym
(2012). Grennebekken er en viktig sidebekk for sjgarret til elva Skauga i Rissa. Vassdraget
er ikke tidligere undersgkt. Fylkesvei 715 krysser bekken i en sterkt vandringshindrende,
potensielt vandringstoppende, kulvert, om lag 600 meter for samlgp med Skauga. Studier
av flyfoto viser at de er potensielt opp mot en kilometer bekkestrekning som kan veere tapt
oppstrems veien, dersom sjagarret stopper i Kvernhusfossen som ligger her. Anonym (2012)
beskriver veikrysningen som vandringsstoppende som fglge av 50 cm fall og flere steiner
ved kulvertutlapet. Det ligger en starre kulp nedstrems kulverten, som kan fungere som
satskulp, men det er ikke fastslatt om sjgarret potensielt kan ta seg forbi pa hgyere vannfe-
ring. Vi vurderer uansett veikrysningen som sa vidt apenbart vandringshindrende at tiltak
ma iverksettes. Som falge av et vesentlig areal oppstrems, og Grennbekkens viktige betyd-
ning for den gjennomregulerte elva Skauga for sjgarret, fastsettes fargekode oransje og
prioriteringsnummer 1.
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Nr. 63 (FV715): 133-78-R Haugsdalselva

Anonym (2012) oppgir kartreferanser for veikrysning under FV 715 i Haugsdalselva, men
krysningen er i rapporten omtalt som Tverrelva. Tverrelva krysses av Fv 718 lenger nede i
dette vassdragssystemet. Vi forholder oss til den oppgitte kartreferansen og ikke vassdrags-
navnet i vare vurderinger. Haugsdalselva ligger i Rissa kommune, og er en tillgpselv til Inner
Osavatnet (214 moh). Vassdraget har ikke sjgvandrende laksefisk sa langt oppe. Det fins
ingen tilgjengelige data for vannforekomsten. Veikrysningen angis som vandringsbarriere i
Anonym (2012). Basert pa oppgitte bilder er vi enige i den vurderingen. Kulverten bestar av
tre betongrer som er plassert for hayt i forhold til elvenivaet, og det er murt betong i bunn
og ved utlgp av rarene. Kulverten er i beste fall sterkt vandringshindrende, men sannsynlig
vandringsbarriere. Vi fastsetter fargekode rad, med prioriteringsnummer 3, da vassdraget
befinner seg oppstrems naturlig anadrom strekning. Grundigere undersgkelser om veikrys-
ningens konsekvens for fiskesamfunnet i Inner Osavatnet og Haugsdalsvatnet ma gjeres
for prioriteringsnummeret endres.

Nr. 64 (FV715): 135-133-R Tuvasselva nedre

Vannforekomstnummer er endret i forhold til det som er oppgitt i Anonym (2012). Vann-
forekomsten er en tillgpselv til Norddalselva i Afjord. Det fins ingen data om Tuvasselva.
Norddalselva er en viktig elv for laks og sjgarret, men Tuvasselva befinner seg om lag 900
meter oppstrems antatt vandringsstopp for sjgvandrende laksefisk, som er en stgrre foss
ved Stoen nedstrgms Bgrmark (Korsen 2004). Anonym (2012) oppgir veikulverten under Fv
715 som vandringsbarriere pga gradvis heydeforskjell pa 50 cm og lavt vannniva. Vi vurde-
rer dette som en relativt presis klassifisering, men siden sideelva befinner seg i gvre del av
Norddalselva, vurderes tiltak som lite hensiktsmessig ut fra kost-nytte vurderinger. Videre
viser flyfoto at det er flere vandringsstoppende fossefall i Tuvasselva pa de samme strek-
ningene som veikrysningen ligger. Vi klassifisere veikulverten som sterkt vandringshind-
rende for laksefisk, men fastsetter grann fargekode og ingen behov for tiltak.

Nr. 65 (FV715): 136-11 R Litlelva

Litlelva er en sideelv til Hofstadelva, Roan kommune. Sideelva ligger ikke pa laksefgrende
strekning, da laks og sjgarret stopper i Teistfossen lenger nede (Bergan 2014a). Anonym
(2012) beskriver kulverten som delvis vandringstoppende (pa lav vannfgring). Litlelva er fart
gjennom to kulverter, der begge er belagt med betongbunn, som har gitt lav vanndybde og
relativt hgy vannhastighet. Befaringer av veikrysningen viser at det er vandringsmuligheter
forbi veikrysningen via det ene kulvertlgpet pa vannferinger over middels (Bergan 2014a).
Litlelva beskrives som et viktig gyteomrade i tilknytning til Hofstadelvas sakteflytende partier
(Bergan 2014a). Vi anser vandringsmuligheten som betydelig redusert sammenlignet med
naturtilstand, men vurderer det som lav prioritet & utbedre veikrysningen i ferskvannstasjo-
neer strekning av dette vassdraget. Fargekode oransje settes, men lav prioritering (3) av
tiltak inntil videre.
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Figur 69. Veikrysning under Fv 715 i Litlelva. Foto: Morten Bergan.

Nr. 68 (FV712): 134-12-R Okla

Okla munner i Bjugnfjorden. Fv 721 krysser vassdraget i en sterkt vandringshindrende kul-
vert (Bergan 2014a). Kulverten er beskrevet som vandringstoppende av Anonym (2012).
Det er fanget laks og sjearret oppstrams kulverten, sa inngrepet er ikke vandringsbarriere.
Bergan (2014b) omtaler kulverten under FV 721 som ugunstig utformet for fiskevandringer,
og danner her et vandringshinder, som i perioder ogsé er en vandringsbarriere. Arsaken er
hgyt fall og noe hgy vannhastighet i kulverten. Oppstrems veien skal laks og sjgarret ha
tilgang til Liavatnet (29 moh) med tillgpsbekker, der elvemusling finnes i tilsigsbekker til Lia-
vatnet (Bergan 2014b). Vi fastsetter oransje fargekode, med hgyeste prioriteringsnummer
(1) for tiltak.

Figur 70. Kulvert under Fv 721 i Okla, pé vannfgring som antas & vaere fiskefgrende for veikrys-

ningen. Foto: Morten Bergan.
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Figur 71. Kulvert under Fv 721 i Okla, pa vannfaring som antas & veere fiskefarende for denne vei-
krysningen. Foto: Morten Bergan.

Nr. 69 (FV723): 135-89-R Hubekken

Hubekken munner til Monstadbukta i Afjorden, og er et viktig sjg@rretvassdrag. Fv 723 krys-
ser bekken i gvre del, og veikrysningen er angitt som usikker ifbom med forbivandring av
sjgorret (Anonym 2012). Bergan (2014a) omtaler veikrysningen pa fglgende vis: «Veikrys-
ningen under Fv 723 er utfgrt pa en mindre gunstig mate mht. fiskevandringer. Det er hgy
vannhastighet gjennom kulverten, og noe lav vanndybde, med sprang opp til kulverten uten
dypere satskulper nedstrems. Starre gytefisk passerer trolig pé vannfaring over middels,
men vandringsmulighetene er darligere sammenlignet med far inngrepet. Lengde pa ana-
drom strekning i Hubekken er ikke fastslatt, og vi finner ingen tidligere nedtegnelser eller
annen informasjon om dette, sa potensielt areal for sjgarret oppstrams Fv 723 er ikke kjent.
Tilgang for sjgarret i Hutjgnna oppstrems Fv 723 er heller ikke brakt pa det rene. Ved studier
av flyfoto og kart registreres ingen markante fossefall eller sprang i bekken opp til Hutjgnna
eller i tilsigreina videre oppover i retning mot Imsafjellet». Veikrysningen fastsettes som klart
vandringshindrende og tiltakspliktig. Det er noe usikker betydning av bekkearealet opp-
strems veikrysningen, da ingen data eller undersgkelser av dette er foretatt. Vi fastsetter
oransje fargekode med prioriteringsnummer 2 for veikrysningen. Ytterligere undersgkelser
anbefales imidlertid for tiltak.

Figur 72. Kulvert under Fv 723 pa hay vannfaring i Bubekken. Foto: Morten Bergan.
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Figur 73. Kulvert under Fv 723 pa hay vannfaring i Bubekken. Foto: Morten Bergan.

Nr. 70 (FV723): 135-10- R Grytelva

Grytelva renner ut i Grytfjorden (Skrafjorden) ved Vallernes i Afjord. Elva oppgis som fiske-
farende om lag 1 km opp til en mindre foss (Korsen 2004), men ingen ytterligere data eller
kunnskap om vassdraget foreligger. Fv 723 krysser Grytelva snaue 200 meter fgr munning
til sjgen. Anonym (2012 vurderer veikrysningen som vandringsbarriere, men gir ingen be-
grunnelse utover vedlagte bilder i denne rapporten. Vi har vanskelig for a tyde bildene, men
vurderer veikrysningen som potensielt sterkt vandringshindrende pa middels og lav vannfgz-
ring. Det kan se ut som kulverten har sveert sma vanndybder og er belagt med flat betong-
bunn, samt at storstein/blokk har en noe sperrende funksjon nedstrems kulvertutiapet. Nor-
malt kan denne typen veikulverter potensielt passeres av gytefisk ved over middels vannfg-
ring, men det er ingen data eller kunnskap om vassdraget til konkluderer videre. Vi vurderer
uansett veikrysningen som sa vidt hindrende for forbivandring av fisk, og med opp mot en
kilometer tilgjengelig areal oppstrems, at oransje fargekode fastsettes, med prioriterings-
nummer 1.

Nr. 113 (FV201): 131-74-R Bliksasbekken

Bliksasbekken er en mindre sidebekk til Prestelva i Rissa. Bekken har tidligere veert en viktig
gytebekk for sjggrretbestanden i Prestelva (Bergan 2014b). Om lag 600 meter for samlgp
med Prestelva krysser Bliksasbekken Fv 201 i en vandringstoppende kulvert. Kulverten er
en = 25 meter langt betongrgr, med lav vanndybde, hgy vannhastighet og hgydeforskijell
ved kulvertmunningen. Et stykke nedstreams Fv 201 forekommer ytterligere en vandrings-
toppende kulvert under en kommunal vei (Askjemveien) (Bergan 2014b). Dermed ma begge
disse problempunktene utbedres for fiskevandringer dersom det skal veere hensiktsmessig
a utfgre tiltak pa kulverten under Fv 231. Fargekode rad fastsettes, men prioriteringsnummer
3 som fglge av eksisterende vandringstoppende inngrep ved kommunal vei nedstrgms Fv
201. Helhetlig tiltakstilnaerming forutsettes i Bliksasbekken, der begge krysninger ma utbed-
res.
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Figur 74. Veikulvert under Fv 201 i Bliksdsbekken. Foto: Morten Bergan.

4.6 Vannomrade Nordre Nordmeare

Nr. 20 (FV293): 116-31-R Kvernhusdalsbekken

Kvernhusdalsbekken er en sidebekk til nedre del av anadrom strekning | Aelva/Rgsta (Kor-
sen 2004). Det eksisterer ingen data eller kunnskap om denne sjgrretbekken. Anonym
(2012) angir veikrysning under Fv 293 som vandringsbarriere for oppgangsfisk; med 30 cm
hgydeforskjell og ingen nedstrams kulp. Studier av flyfoto viser at om lag en kilometer kan
veere potensielt godt egnet for sjgarret oppstrems veikrysningen. Vi anser veikulverten som
potensielt vandringsstoppende, men mener at det er avgjgrende & gke datagrunnlaget for
vassdraget og denne veikulverten for tiltak iverksettes. Fargekode gul fastsettes.

Nr. 25 (FV310): 116-33-R Singdalselva

Singdalselva er omdefinert til 116-33-R Singsdalselva i forhold oppgitt vannforekomst id i
Anonym (2012). Vassdraget er en del av anadrom strekning i nedenforliggende vann og
vassdrag (Korsen 2004). Sjgarret og evt. laks kan ga opp fra Aelva/Rgsta, via elva Svana,
og opp til Svanemsvatnet (0,7 km?) som videre oppover er forbundet med kortere elvestub-
ber uten naturlige hindringer, helt opp til Djupsetervatnet (Sengsdalsvatnet) (1,8 km?). Sings-
dalselva er ei tillgpselv til sistnevnte vann, og dermed aktuelt gyteomrade for sjgarret (og
evt. laks). Kulverten under Fv 310 er beskrevet som vandringsbarriere av Anonym (2012),
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som fglge av steinplate nedstrems kulvertmunningen og hgydeforskjell opp til kulverten.
Denne vurderingen er vi enige i. Det foreligger ingen ytterligere dokumentasjon pa status for
vassdraget. Studier av flyfoto og kart avdekker at det kan vaere et relativt betydelig areal
oppstrems veikrysningen under Fv 310 som potensielt er tapt for anadrom laksefisk, dersom
naturlig foss eller stryk ikke inntreffer oppstrems veien. Som fglge av mangel pa kunnskap
om dette fastsettes fargekode gul og behov for oppdatert kunnskap om vassdraget og vei-
krysningens betydning

4.7 Vannomrade Sondre Fosen

Nr. 21 (FV293): 116-35-R Gaupdalsbekken (tidl. Belsvikelva)

Vannforekomsten er omdefinert fra 116-22 R Belsvikelva (Anonym 2012). Gaupdalsbekken
renner ut i Heimsvatnet, som har videre avlgp til sjgen via Belsvikbekken. Vassdraget hadde
tidligere oppgang av sjgvandrende laksefisk, fortrinnsvis sjgarret. Det er sperret for oppgang
av sjogrret i Heimsvatnet og Gaupdalsbekken, som fglge av vannuttak til settefiskproduk-
sjon. Etter det vi kjenner til skal arbeid med a fijerne fiskesperra veere igangsatt
(http://www.hemne.kommune.no/EsaFile?id=1407527). Gaupdalsbekken krysses av Fv 293
i nedre del av bekken, og flyfoto viser at det potensielt er et betydelig areal for sjggrret
oppstrems veien. Ytterligere en potensiell sjgagrretbekk med ukjent status krysses av Fv 293
like ved Gaupdalsbekken. Det eksisterer ingen data eller undersgkelser utover beskrivelser
av veikrysningen i Gaupdalsbekken i Anonym (2012). Her vises det til en hgydeforskjell pa
10 cm og liten vanndybde i kulverten. Kunnskapsgrunnlaget om kulverten er reelt vandrings-
hindrende er for usikkert til a foresla tiltak. Et tiltak ved veikulverten ma sees i sammenheng
med reetablering av vandringsveiene til Heimsvatnet. Veikrysningen far fargekode gul og
behov for mer detaljerte data og kunnskap.

Nr. 22 (FV301): 119-72-R Berdalselva, nedre del

Fv 301 krysser Berdalselva like far utlgp i sj@. Oppstrems veien skal sjgarret tidligere ha
hatt tilgang til Berdalsvatnet (19 moh) og tillapsbekken Kvernbekken, samt oppgang i tillaps-
elva Berdalselva. Lengden pa anadrom strekning oppstrems Berdalsvatnet er oppagitt til 1
kilometer (Korsen 1990, 2004). Anonym (2012) beskriver veikrysningen som usikker/delvis
vandringshindrende, med hgydeforskjell i forbindelse med kulvert, men vi etterlyser nzer-
mere undersgkelser for sikrere vurdering far eventuelle tiltak. Det foreligger ingen ytterligere
data eller kunnskap om dette vassdraget utover generelle beskrivelser i Korsen (1990,
2004). Vi gir fargekode gul og gkt behov for data for tiltak kan foreslas.

Nr. 23 (FV301): 119-11-R Hagaelva

Hagaelva krysser Fv 301 fgr utlgp i sjg i Hemnfjorden. Hagaelva skal tidligere ha hatt be-
stander av laks og sjgarret, der sjgvandrende fisk stopper ved Kvernhusfossen ca. 300 m
fra sjgen (Korsen 2004). Hagaelva er beskrevet & vaere viktig for sjgarret i Hemnefjorden
(Davidsen mfl. 2014), og det er tidligere funnet haye ungfisktettheter av grret (Koksvik mfl.
2003). Anonym (2012) karakteriserer veikulverten under Fv 301 som vandringsbarriere, be-
staende av flat betongbunn med veldig lav vannstand under veien, og 10 cm hgydeforskjell
nedstrams, uten stor kulp. Denne typen veikulvert vurderes av oss som sterkt vandrings-
hindrende, men med muligheter for forbipassering ved hgyere vannstand, eller dersom kul-
verten ligger i flopavirket omrade. Hagaelva er ifglge Korsen (2004) regulert, og har fatt
frafgrt vann og endret vannfgring. Disse inngrepene forsterker vandringsproblemene i vei-
kulverten for laks og sjeerret, da forekomst og stgrrelse pa naturlige flomtopper og vann-
standsgkninger kan veere redusert betraktelig. Status for Hagaelva er imidlertid ukjent. Koks-
vik mfl. (2003) angir at flomalet er ved brua under fylkesveien, noe som kan medfgre at det
er passeringsmulighet gjennom kulverten. Dette er forhold som ikke sjekket ut. Vi anbefaler
ytterligere undersgkelser av fiskesamfunnet og veikulverten fgr tiltak vurderes naermere.

66



http://www.hemne.kommune.no/EsaFile?id=1407527

NINA Rapport 1141

Veikulverten far fargekode gul, med behov for sjekk av fiskesamfunnet oppstrems Fv 301,
inkludert befaring av kulverten pa flo sjg.

Nr. 24 (FV301): 119-22-R Karlsneselva

Karlsneselva krysses av Fv 301 fer utlap i Hemnfjorden. Det foreligger ingen dokumentasjon
av status for vassdraget. Anonym (2012) beskriver veikulverten som vandringsbarriere, med
hgydeforskjell ved utlgpet og sma vanndybder i kulverten. Bilder i denne rapporten viser et
klart vandringshindrende inngrep, men det er ikke mulig a konkludere videre omkring tiltak
med dagens kunnskapsgrunnlag. Karlsneselva stiger bratt oppstrems veien, men det er ikke
kartlagt om eller hvor naturlige fossefall inntreffer eller ikke. Veikrysningen far fargekode gul,
med behov for grundigere undersgkelser som ma fastsette vandringsforholdende, lengde
pa anadrom strekning og konsekvens for anadrom strekning oppstrems veien.

Nr. 26 (FV714) og 56 (FV341): 117-29-R Sandstadelva

Sandstadelva ligger pa Hitra, og krysses av bade Fv 714 (nr. 56) og 341 (nr. 26). Anonym
(2012) angir krysning under Fv 341 som usikker ifom vandringer for fisk, og peker pa forhold
under Fv 714 lenger nedstrems som ma rettes opp fgr eventuelle tiltak ved Fv 341 er
aktuelle. Sandstadelva er nylig beskrevet i Bergan (2012b). Her karakteriseres veikrys-
ningen under Fv 341 som mindre problematisk for forbivandring, mens kulverten under Fv
714 er vandringshindrende, med periodiske, vannfgringsavhengige passeringsmuligheter. |
praksis vurderer Bergan (2012b) det slik at det ikke er veirelaterte vandringsbarrierer i Sand-
stadelva, og heller ingen store vanskeligheter som kan gi tapt eller redusert bestand opp-
strgams vei, dersom vassdraget hadde hatt sjggrretforekomst. | Sandstadelva er det end-
ringer i elvelgpet like for utlgp i sj@, uavhengig av vei, som mest sannsynlig kan ha fert til at
sjogrretbestanden i dag er borte (Bergan 2012b). Fargekode grgnn fastsettes for veikrys-
ning nr. 26 under Fv 314. Fargekode oransje fastsettes for veikrysning nr. 56 under Fv 714,
med prioriteringsnummer 3.
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Figur 75. Veikulvert under Fv 714 (nr. 56) i Sandstadelva. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 27 (FV365): 117-137-R Dragevassdraget

Dragevatnet med utlgpsbekken til sjgen ligger pa Fjellvaergya, Hitra. Vassdraget krysses av
Fv 365 og er grundig beskrevet i Bergan (2012b), som opplyser om at vassdraget tidligere
har hatt en tallrik sjggrretbestand. Anonym (2012) vurderer kulvert under Fv 365 som vand-
ringsbarriere for oppvandrende sjagrret grunnet en 40 cm hgydeforskjell ved utlepet ned-
strams veien. Bergan (2012b) skriver falgende om samme veikrysning: «Utlgpsbekken fra
Dragevatnet krysser Fv 365 i en om lag 10 meter lang kulvert snaue 200 meter far munning
til sjigen. Utlgpet av kulverten har fall pa 30-40 cm pa normal vannfaring, og dypere Kkulp rett
nedstrems kulvertspranget. Vanndybden er noe lav i kulverten, og vannhastigheten er hoy.
Kulverten ma klassifiseres som vandringshindrende, men fungerer ikke som permanent
vandringsbarriere for gytefisk.» Dragevassdraget har veert stengt med demning oppstrems
veikulverten i flere tiar, men det er skissert planer for tiltak for a fa sjgerret forbi demningen
gjennom et nyanlagt bekkelgp og fisketrapper/terskler (Arne Jgrgen Kjgsnes, NVE, pers.
medd.). Det er naturlig at Statens vegvesen gjor det samme med kulverten sin, som er pe-
riodevis vandringshindrende i en opprinnelig lett vandringvei for sjgarret i utlgpsbekken. Vei-
krysningen far fargekode oransje, med hgyeste prioriteringsnummer 1.

Figur 76. Krysning under Fv 365 i utlgpsbekken fra Dragevatnet. Foto: Morten Bergan.

Nr. 28 (FV365): 117-143-R Fjellvaervatnet, utlepsbekk

Anonym (2012) oppgir ingen navn og feil vannforekomst-id pa dette vassdraget. Iht oppgitte
koordinater er det veikrysningen under Fv 365 i utlapsbekken fra Fjellveervatnet, og denne
angis som vandringsbarriere i rapporten, fordi alt vatnet renner under kulverten. Det eksis-
terer ingen kunnskap om dette vassdraget, og det foreligger ingen bilder av veikrysningen.
Kart- og flyfotostudier viser at det skal vaere enkel oppgangsvei naturlig for sjgarret opp mot
Fjellveervatnet (anslagsvis 10 moh). Videre krysser Fv 365 utlgpsbekken to ganger fgr mun-
ning til sjg, i tillegg til en privat veikrysning med ukjent status. Vassdraget og veikrysningen
gis fargekode gul, med behov for oppdatert kunnskap.

Nr. 29 (FV381): 117-64-R Merkesaa

Merkesaa pa Hitra krysser Fv 381. Anonym (2012) papeker at elvevannet renner under kul-
verten, og kulverten defineres som en vandringsbarriere. Bergan (2012b) konkluderer ogsa
med at krysningen under Fv 381 ikke er egnet for oppvandring av sjgarret. Kulverten er
sterkt vandringshindrende for bade sma og stor grret grunnet liten vanndybde og stor hay-
deforskjell ved normale vannfgringer. Hvorvidt inngrepet er en permanent vandringsbarriere
eller om sjogrret kan passere pa hay vannfering, ble delvis undersgkt av Bergan (2012b).
Det ble pavist sveaert gode forekomster av arsyngel pa den relativt korte elvestrekningen
nedstrems FV 381. Det var en merkbar nedgang i fangster oppstrems veien. Her ble kun
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enkeltindivider pavist tilsvarende ferskvannstasjonaere bestander av grret. Resultatene in-
dikerte at stgrre sjggrret ikke hadde tilgang til strekninger oppstrems kulverten, og konklu-
sjonen var at veifyllinga og kulverten gjorde at anadrome arealer oppstrems i dag var tapt.
Omfanget av tapt oppstreams areal er ikke kjent, men kan omfatte flere vann og bekker opp-
strams veien. Vassdraget gis fargekode r@d med prioriteringsnummer 2. Kartlegging av ana-
drom strekning oppstrems veikulverten bgr gjennomfgres.

Figur 77. Veikulvert under Fv 381 i Merkeséaa. Foto: Morten Bergan.

Nr. 30 (FV411): 118-30-R Hallarelva

Hallarelva kommer fra Hallarvatnet pa Hitra, og krysser Fv 411 fgr munning til sjgen. Ano-
nym (2012) beskriver kulverten som vandringsbarriere, i trdd med Bergan (2014a) sine vur-
deringer. Sistnevnte rapport gir en grundig beskrivelse av vassdraget. Ifalge Bergan (2014a)
er krysningen av Fv 411 i Hallarelva ved avkjgringen fra Fv 716 vandringshindrende stort
sett hele tiden, men det kan kanskje vaere mulig for fisk & passere under flomforhold. Da vil
det kanskje veere overlgp av vann pa de nedstgpte, underdimensjonerte rarene, slik at fisk
kan svemme over betongen som er lagt i elvebunnen under veikulverten. Hallarvatnet er
avstengt for oppvandring av sjggrret gjennom en eldre demning (Bergan 2014a). Det er i
dag rundt 200 meter med tilgjengelige gyte- og oppvekstomrader oppstrems kulverten under
Fv 411, mot tidligere flere vatn og bekkestrekninger oppstrams demningen fgr den ble etab-
lert (Bergan 2014a). Det er formalstjenlig & etablere passasje for sjagrret forbi demningen i
forbindelse med at vandringsveien under Fv 411 utbedres for sjggrret. Vassdraget krever
en helhetlig tilneerming fra alle aktgrer som pavirker vandringsforholdene. Fargekode rad
med prioriteringsnummer 2 settes pa krysningen under Fv 411. Fjerning av gamle vannrer i
kulverten og slipp av mer vann i tgrr perioder er tiltak som ber utferes i sammenheng med
utbedring av vandringsmulighetene i veikulverten.
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Figur 78. Veikulvert under Fv 411 i Hallarelva. Foto: Morten Bergan.

Nr. 42 (FV710): 120-12-R Tennelelva

Tennelelva krysses av Fv 710 like fgr munning til sjgen. Krysningen beskrives & for lav
vannstand i kulverten, men er antagelig ikke vandringshindrende for sjggrret (Anonym
2012). Det fins ingen data eller undersgkelser a statte seg til for vassdraget, men Tennelelva
har sveert god habitatkvalitet for sjggrret og er trolig et viktig vassdrag. Sjevandrende lak-
sefisk kan ga ca. 500 m opp fra sjgen for den stoppes av stryk og fosser (Korsen 2004).
Veikrysningen ble befart hgsten 2014. Var konklusjon er at sjggrret har sméa problemer med
a vandre forbi, men at det i perioder med lite vann vil veere vanskeligere & passere veien.
Den gkologiske effekten av dette for Tennelva vurderes imidlertid som liten, da vassdraget
er en typisk flomelv (Korsen 2004), der fisken gar opp pa vannfgringer over middels. Vi
anser at veikulverten gir akseptable vandringsforhold, og vurderer grenn fargekode og ingen
behov for tiltak.

Nr. 43 (FV710): 120-14-R Innergardsbekken-Leirbekken

Vannforekomsten er omdefinert i forhold til oppgitt i Anonym (2012). Innergardsbekken er
hovedbekken for dette vannforekomstnummeret, og krysser Fv 710 ved Lensvika, fer mun-
ning til sjgen. Det foreligger ingen data fra bekken. Studier av historiske flyfoto viser at bek-
ken opprinnelig kunne veere fiskefgrende 2 kilometer eller mer oppstrems Fv 710, men sta-
tus i dag er ukjent. Tidligere skal dette vassdraget ha hatt en livskraftig og tallrik sjgarretbe-
stand. Anonym (2012) beskriver veikrysningen som vandringsbarriere, der bekken er fort
gjennom betongkulvert med lavvanndybde og hgy vannhastighet, kombinert med utlagt
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steinplate nedstrgms kulvertmunningen. En befaring utfart av NINA i mars 2015 viser at
steinplate ved utlgpet av kulverten i dag ikke er hovedproblemet for oppvandring. Lengden,
vanndybden og vannhastigheten gjennom veikulverten er mest problematisk. Vi vurderer at
veikrysningen er klart vandringshindrende, potensielt ogsa vandringstoppende. Det er imid-
lertid flere inngrep like oppstrems Fv 710, som potensielt stopper fiskevandringer. Bekken
er lagt i bakken under en parkeringsplass, og kulverten under denne ser ikke tilfredsstillende
ut. Det vil vaere behov for avklarende undersgkelser ifbom dagens sjgerretfarende strekning
i dette vassdraget fgr det gjennomferes tiltak ved veikulverten. Fargekode gul fastsettes.

Figur 79. Foto av kulvertutlgp og kulp nedstresms Fv 710. Foto: Morten Bergan.
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Figur 80. Ingen steinplate som stopper inngangen til kulvertutlepet i mars 2015, pa lav vannfgring i
bekken, men veikrysningen er fortsatt sterkt vandringshindrende pga lengde, lavt vanndyp og hay
vannhastighet. Inngrepet ma sannsynligvis utbedres for fiskevandringer, men ungfisktellinger bar ut-

fores farst. Foto: Morten Bergan.
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Figur 81. Kun et par meter av bekken gér i dagen oppstrems kulverten under Fv 710. Foto: Morten
Bergan.

Figur 82. En lengre strekning der bekken gaér i kulvert med ukjent status bare noen meter oppstrams

FV 710. Foto: Morten Bergan.
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Figur 83. Innlgp til lukket strekning like oppstrems Fv 710 (gverst), der en meget fin og godt egnet
sjoarretbekk befinner seg oppstrems dagens problemomréader. Foto: Morten Bergan.

Nr. 48 (FV713): 117-91-R Floosvassdraget

Flgosvassdraget ligger pa Hitra, og utlapsbekken krysser Fv 713 like far munning til sjgen.
Kulverten er vurdert som delvis vandringshindrende av Anonym (2012). Bergan (2012b) gjer
inngaende vurderinger av kulverten: «/ dag krysser utlopsbekken Fv 713 i en betongkulvert
under veiforbygning like far munning til sje, i et relativt flatt parti som opprinnelig har hatt
svaert gode vandringsforhold for laksefisk. Krysningen er naermere 40 meter lang, gar i en
slak sving under veien, der innlgpet har god vanndybde. Utlgpet har storstein og blokk fra
veifyllinga i nerkant, foran kulvertinngangen. Vannhastigheten ved utlap er moderat til hurtig,
med tilfredsstillende vanndybde inne i kulvert. Det er ingen starre kulp nedstrems inng-
angen. Kulverten er ikke inspisert i hele sin lengde som falge av liten diameter. Befaringen
av kulverten ble gjort pé et tidspunkt like for normal hayvann/flo». Bergan (2012b) konklu-
derer med fglgende: «/ dag vurderes vandringsforholdene forbi kulverten som noe begren-
set mht. oppgang. Inngrepet er trolig ikke en vandringsbarriere, med forbehold om forhold
inne i kulverten som ikke lar seg oppdage uten visuell inspeksjon. Sjaarret er i dag avhengig
av hgy vannstand/full flo i kombinasjon med hay vannfaring i utlepsbekken, for & ha gode
oppgangsmuligheter. Vandringsvinduet er dermed begrenset sammenlignet med naturtil-
stand. Kulverten méa klassifiseres som et vandringshinder, og er tiltaksberettighet etter vann-
forskriften. Enkle tiltak som & fjerne blokk foran kulvertutgangen, og anlegge en kulp som
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hever vannstanden nedstrems og gir dybde nok til at sjgarret enkelt hopper inn i kulverten,
kan i dette tilfellet vaere nok for a tilfredsstille vannforskriftens krav til kologisk kontinuitet».
Bergan (2012b) visert til potensielt betydlige anadrome strekninger (bekker og innsjger) opp-
streams Fv 713 i sin argumentasjon om tilbakefgring av vandringsveiene lik naturtilstand. Vi
fastsetter fargekode oransje med prioriteringskode 1 for kulvert under Fv 713 i Flgosvass-
draget.

Figur 84. Kulvert under Fv 713 i Flgosvassdraget munner noen meter oppstrems normal flosone, og
har flere storstein liggende foran kulvertutlgpet. Veikrysningen ma utbedres. Foto: Morten Bergan

Nr. 49 (FV713): 117-45 Brattaa

Vannforekomst- id er endret, og het tidligere 117-98-R Sloelva ifglge Anonym (2012). Vi er
usikre pa om Anonym (2012) blander bilder, navn pa vassdrag eller oppgitte kartreferanser
i rapporten. Vi tar utgangspunkt i oppgitte kartreferanse for var vurdering. Anonym (2012)
viser til vandringsstoppende kulvert pga fall og terrlegging av Brattaa. Studier av flyfoto og
kjientmannsopplysninger fastsetter at vassdraget har markert foss som stopper oppgang av
anadrom laksefisk om lag 50-100 meter nedstrems Fv 713. En evt. vandringshindrende eller
stoppende veikrysningen like oppstreams naturlig foss har liten gkologisk effekt for laksefisk.
Fargekode grgnn gis, og ingen tiltak behgves. Vi gjer imidlertid oppmerksom pa at vand-
ringsveier for &l kan ha blitt sterkt redusert som fglge av veikrysningen.

Nr. 50 (FV713): 117-97-R Flgvassbekken

Flevassbekken oppgis som delvis vandringshindrende under Fv 713, spesielt pa lavvann, i
Anonym (2012), men oppgir ingen bilder av veikrysningen. Bergan (2012b) gjer felgende
beskrivelser av veikrysningen, samt privat grusvei i tilkknytning til Fv 713: «Kulverten under
Fv 713 er utfart i rundt betong, og framstar som godt nedsenket bade ved inn- og utlap ved
hayvann. Inngrepet er ikke vandringshindrende etter kriterisesett A ved de fleste vannfo-
ringer. Under grusveien krysser bekken i stikkrenne utfert av stein, med bevart bekkebunn.
Krysningen ivaretar passering for laksefisk ved de fleste vannfaringer». Fargekode grann
og ingen behov tiltak fastsettes for veikulverten under Fv 713 i Flgvassbekken.
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Figur 85. Kulvert under Fv 713 (over) og privat veikrysning (under). Foto: Morten Bergan

Nr. 51 (FV713), 106 (FV713) og 107 (FV713): 117-108-R Litlsandvassdraget
Utlepsbekken som forbinder sjgen med Litlsandvatnet krysser Fv 713 helt nede ved mun-
ning til sjg. Kulverten angis som vandringstoppende i Anonym (2012), som fglge av hgyde-
forskjell pa 30 cm. Bergan (2012b) skriver fglgende om veikrysningen: «Utlgpsbekken fra
Litlsandvatnet har i nyere tid veert gjenstand for omlegging i ny kulvert under Fv 713. Lokal
informasjon sier at bekken inntil nylig (trolig de siste arene) har veert fort i en svaert vand-
ringshindrende krysning under Fv 713, bestadende av kulvert med liten diameter og hayt
sprang. Denne er né endret, og kulverten i dag er utfart i rund betong med starre diameter.
Kulverten har fall ved utlgp (30-50 cm eller mer avhengig av vannfaring og tidevann), og lav
vanndybde ved utlgp (under 10 cm). Vannhastigheten er i tillegg hay ved normal vannfaring.
Vurdert etter kriteriesett A klassifiseres inngrepet som vandringshindrende. Kulverten vur-
deres ikke som permanent vandringsbarriere for starre gytefisk ved flo og moderate vann-
faringer i bekken. Vurdert opp mot vandringsmulighetene ved naturtilstand sa er disse re-
dusert i dag.» Veikrysning under Fv 713 i Litlsandvassdraget far fargekode oransje og
prioriteringsnummer 1.
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Figur 86. Kulvert under Fv 713 i utlgpsbekken til Litlsandvatnet. Foto: Morten Bergan.

Dette vassdraget krysses ogsa av Fv 713 i tillgpsbekken til vatnet, som er en viktig gytebekk
for sjggrret (Bergan 2012b). Fv 713 er fgrt to ganger over denne bekken. Nedre kulvert (Nr.
106) er godt nedsenket, og ligger under vannspeilet. Den er vanskelig a inspisere, men det
ble pavist gode tettheter av arsyngel grret hgsten 2011 oppstrems denne veikrysningen,
noe som gir en god indikasjon pé at st@rre sjgarret har passert veien og gytt (Bergan 2012b).
@verste krysning (Nr. 107) er vandringsbarriere; utfgrt med et svevende plastrgr med liten
diameter, hgy vannhastighet og fall.
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Figur 87. Ungfiskundersgkelser bekrefter at kulvert under nedre krysning av FV 713 i tillepsbekken
til Liltsandvatnet er fiskefarende; besiktigelse er ikke mulig da kulverten er nedsenket under vannlinja
i bekken. Foto: Morten Bergan.
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Figur 88. Kulvert under gvre krysning av FV 713 i tillopsbekken til Liltsandvatnet er ikke mulig &
passere for oppvandrende fisk; svevende plastrgr med liten diameter, lav vanndybde, haydeforskjell
ved utlgp og hay vannhastighet. Foto: Morten Bergan

Nedre veikulvert under Fv 713 far grenn statuskode og ikke behov for tiltak. @vre veikrysning
far red fargekode og prioriteringsnummer 2. Det er potensielt viktige gytestrekninger som er
tapt i bekken oppstrams gvre veikrysning. Tillapsbekken har et sidelgp/flomlgp pa motsatt
side av Fv 713 som er vannfgrende i perioder i dag. En ma her vurdere alternativet a fgre
alt vatnet i tillgpsbekken i dette eksisterende sidelgpet, som et alternativ til & utbedre veikul-
verten. Fgr man vurderer dette alternativet ma en derimot gjegre grundigere vurderinger av
egnethet for gyting pa strekninger oppstrems i dag. Disse ma vaere gode, da overnevnte
forslag til tiltak tarrlegger en strekning med gode gytemuligheter i dag.

Nr. 52 (FV713): 117-147- R Kvernelva

Kvernelva (Hitra) fra Furuvikvatnet (27 moh), Temmervikvatnet (19 moh) og Kvernavatnet
(19 moh) krysses ifglge Anonym (2012) av Fv 713 i en sammenrast kulvert. Flyfotostudier
viser at vassdraget har stor gradient fgr utlep i sjg, og lokale opplysninger stadfester at det
er et bratt fosseparti, hvilket gjer at anadrom strekningen ikke omfatter strekninger rundt
veikrysningen. Vi anser derfor ingen behov for tiltak, og grann fargekode ved denne veikrys-
ningen.

Nr. 563 (FV713): 117-49 — R Dalelva

Vannforekomsten har fatt annet vassdragsnummer enn det som er benyttet i Anonym
(2012). Utlapselva Dalelva pa Hitra er viktig vandringsvei til flere store vatn som er sjgarret-
fgrende oppstrams Fv 713. Anonym (2012) oppgir at veikrysningen, i form av fire rar med
stor diameter under Fv 713, er plassert for heyt, slik at vandrende fisk ikke kan passere.
Dette er korrekt i perioder med lav vannfgring og fjeere sjg; dvs perioder hvor det normalt
ikke foregar vandringer i elva eller forbi veien for sjgvandrende laksefisk. Ved flo sjg og
vannfgring over middels er vandringsveiene uproblematiske, basert pa egne befaringer av
veikrysningen, lokale opplysninger og opplysninger fra sportsfiskere som fisker i vatna opp-
strams veikrysningen. Vi ser ingen akutte behov for tiltak ved denne veikrysningen, og fast-
setter oransje fargekode med prioriteringsnummer 3.

77




NINA Rapport 1141

Nr. 54 (FV714): 119-152- R Kvernvassbekken gvre

Anonym (2012) oppgir ingen navn pa denne vannforekomsten, men oppgitt kartreferanse
tilsvarer 119-52-R Kvernvassbekken gvre. Denne bekken krysser Fv 714, og kulverten er
angitt som vandringshindrende i Anonym (2012), som fglge av fall pa 20 cm. Bilder er ikke
vedlagt rapporten. Det er ingen data eller kunnskap om dette vassdraget. Studier av flyfoto
viser at bekken stiger raskt pa partier om lag 300-350 meter nedstrems veikrysningen, det
foreligger lange strykpartier og fossefall pa et 100 meter langt parti der bekken gar over fast
fiell. Vi anser det derfor som sikkert at veikrysningen ikke befinner seg i anadrom strekning,
og fastsetter grgnn statuskode og ingen behov for tiltak uansett kulvertstatus.

Nr. 55 (FV714): 118-148-R Elvaelva ovre

Anonym (2012) oppgir ingen koordinater pa denne vannforekomsten, men oppgitt navn til-
svarer 118-148-R Elvaelva gvre. Denne bekken krysses av Fv 714 pa to steder, og siden vi
ikke har kartreferanse er det vanskelig & vite hvilken krysningen som omtales i Anonym
(2012). Omtalte kulvert er angitt som vandringshindrende i Anonym (2012), som fglge av fall
pa 20 cm og utlagt steinplate nedstreams. Det fins ingen data eller opplysninger om dette
vassdraget. Veikrysningene befinner seg om lag 2,5 kilometer oppe i vassdraget i forhold til
munning til sjgen, og anadrom strekning er ikke kjent. Veikrysningene i vassdraget far gul
fargekode, med behov for gkt kunnskapsgrunnlag fer eventuelle tiltak anbefales.

Nr. 57 (FV714): 117-134-R Makrellvatnet

Makrellvatnet (22 moh) ligger pa Hitra. Anonym (2012) fant ikke veikulverten under befaring,
0g gir ingen beskrivelser av veikrysningen. Det fins ingen data om dette vassdraget. Fv 714
er lagt pa ei veiforbygning tvers over Makrellvatnet, og det er uklart hvordan kulverten ser
ut. Studier av gamle flyfoto viser at det skal eksistere en kulvert under veien, men det er
usikkert om utglidning/ras eller etterfylling av storstein/blokk pa veifyllinga kan ha sperret
kulverten. Vi har lokal informasjon som peker pa at vassdraget ikke er sjgarretfgrende via
utlepsbekken til Makrellvika. Denne bekken opplyses til oss & munne til sjgen med sveert
bratt foss. Opplysningene er ikke kontrollert, men foto av fossen stgtter konklusjonen. Videre
har vi lokal informasjon om en grretbestand av god kvalitet for FV 714 ble lagt over vatnet,
men sveert darlig fiskebestand i dag. Arsaken er ikke klarlagt, men kan potensielt knyttes til
anlegging av Fv 714 over vatnet. Vi fastsetter fargekode grgnn og ingen behov for tiltak ifom.
anadrom laksefisk for Fv 714 i Makrellvatnet. Det ma allikevel foretas en utsjekk av veifor-
bygningen og kulvertens effekt pa ferskvannstasjoneer fiskebestand i Makrellvatnet.
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Figur 89. Foss nede ved sjoen i utlapsbekken fra Makrellvatnet er en naturlig stopp for oppgang av
sjgvandrende laksefisk. Foto: Morten Bergan.

Nr. 58 (FV714): 117-110-R Leirvagbekken

Leirvagbekken pa Hitra krysses av Fv 714 i nedre del. Veikrysningen er beskrevet som
vandringsbarriere i Anonym (2012), som fglge av 20 cm hgydeforskjell ved utlgpet. Vass-
draget er behgrlig beskrevet i Bergan (2012b), om omtaler veikrysningen pa falgende mate:
«Leirvagbekken fortsetter videre i en betongkulvert under Fv 714. Denne kan vaere periodisk
vandringshindrende ved lav vannfgring. Vannstandspranget var ca 30 cm ved befaring pa
middels vannfaring, og vanndybden gjennom kulverten under 10 cm. Iht. kriteriesett A ma
krysningen klassifiseres som vandringshindrende. Passeringsmulighetene er tilfredsstil-
lende ved middels og hay vannfaring, og det er trolig ikke store gkologiske konsekvenser
for sjearret forbundet med krysningen slik den er i dag. Kulverten var for gvrig sperret med
ei tenne ved befaringen, som ble fiernet». Det ble registrert hay tetthet av arsyngel grret
oppstrems veikrysningen i 2011 (Bergan 2012), noe som viser at stor sjggrret har passert
og gytt oppstrems veien i 2010. Vi fastsetter oransje fargekode med prioriteringsnummer 2
for veikrysningen under fv 714 i Leirvagbekken.
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Figur 90. Kulvert under Fv 714 i Leirvadgbekken. Foto: Morten Bergan.

Nr. 59 (FV714): 117-154-R Hauksjobekken

Vannforekomsten er omdefinert i forhold til oppgitt vassdragsnummer i Anonym (2012).
Hauksjgbekken pa Hitra krysser Fv 714 i det som beskrives som en vandringsstoppende
kulvert under Fv 714 (Anonym 2012). Dette som fglge av fall pa 40 cm, hgy vannhastighet
og sma vanndybder. En del vann oppgis a renne under kulverten. Det eksisterer ingen in-
formasjon eller data om dette vassdraget. Det er ukjent om sjgvandrende laksefisk kan for-
sere bekkepartier nedstrams Fv 714, og studier av flyfoto gir ingen klare svar. Vi fastsetter
fargekode gul med behov for mer detaljerte opplysninger og data for vassdraget.

Nr. 60 (FV714): 117-114- R Fauslandsbekken

Fauslandsbekken pa Hitra krysser Fv 714, og er sparsommelig omtalt uten bilde i Anonym
(2012). Veikulverten beskrives som usikker mht fiskeferende egenskaper, som fglge av en
hgydeforskjell pa 20 cm og langt utstikkende rgr. Fauslandsbekken er imidlertid beskrevet i
Bergan (2012b), som skriver falgende om veikrysningen: «Vandringsveiene i Fauslands-
bekken er noe hindret av kulverten under Fv 714. Kulverten er passerbar pa mange vann-
faringer for vandrende gytefisk, men mater kriteriesett A pa flere forhold som bl.a. vann-
dybde og trolig sprang ved lavere vannfaring. De gkologiske konsekvensene antas ikke &
veere store, men tiltak ma gjeres iht. vannforskriften». Vi fastsetter oransje fargekode med
prioriteringsnummer 2 pa veikrysning under Fv 714 i Fauslandbekken.
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Figur 91. Veikulvert under Fv 714 i Fauslandsbekken. Foto: Morten Bergan.

Nr. 66 (FV716): 118-36-R Bremnesvagen, tilferselsbekker

Vannforekomsten er en tillgpsbekk til sjggrretvassdraget Litlvatnet (Bergan 2014b). Veikul-
verten under Fv 716 i denne bekken er vandringstoppende (Anonym 2012, Bergan 2014b).
Vandringsbarrieren er en funksjon av lukket strekning oppstrems veien i kombinasjon av at
veikulverten er plassert for hgyt i veiforbygningen, slik at vannet renner under veikulverten.
Bekkestrekninger oppstrems veien er derfor avstengt fra resten av vassdraget. Det er po-
tensielt viktige gyteomrader som er tapt for sjggrret som fglge av veikrysningen; potensielt
1 kilometer bekk og oppgang til sméa vatn (Bergan 2014b). Vi fastsetter rod fargekode og
prioriteringsnummer 1.

Figur 92. Veikrysning under FV 716 i tillopsbekk til Litlvatnet/Litltjignna. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 67 (FV716): 118-45-R Stutvasselva

Stutvasselva, ogsa kalt Skardsvagelva, munner ut i Skardsvagen pa Frgya. Vassdraget er
et sveert viktig vassdrag for al og sjegrret (Bergan 2014b). Veikrysningen under Fv 716 er
anlagt like far munning til sjgen, og beskrives som delvis vandringshindrende av Anonym
(2012). Bergan (2014b) konkluderer med det samme og at vandringsmulighetene for sjgar-
ret er innskrenket til vannfagringer over middels. Bergan (2014b) fant videre en reduksjon i
tetthet av al pa 95 % oppstrems veikrysningen, noe som indikerer at denne fiskearten har
starre vanskeligheter med & passere veikulverten. Arsaken er knyttet til fallet ved utlgpet av
veikulverten, og flat betong i bunn. Det er store areal for sjggrret og al, som inkluderer bade
vann og bekkestrekninger, oppstrems Fv 716. Vi fastsetter fargekode oransje, med priorite-
ringsnummer 1 for denne veikrysningen.

Figur 94. Veikrysning under Fv 716. Hoye vannfgringer som péa befaringstidspunkt gir oppvandrings-
muligheter for bade sjogrret og al. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 89 (FV381): 117-36048-R Undasvatnet

Utlgpselva fra Undasvatnet (4,5 moh) ligger pa Hitra, og krysser Fv 381 like far munning til
sjgen. Elva fra Undasvatnet er svaert kort, men er en sveert viktig vandringsvei for sjggrret.
Denne elvestubben forbinder Undasvatnet med ovenforliggende bekker, elver og vann med
sjgen. Det er gjort lite eller ingen vitenskapelige undersgkelser i Undasvassdraget. Bergan
(2012b) har vurdert veikrysningen og eksisterende kunnskapsgrunnlag. Rapporten peker pa
informasjon om utstrakt sjggrretfiske i vassdraget historisk, og svaert redusert bestand i dag.
Stor sjgarret skal unntaksvis veere pavist ovenfor veien i nyere tid. Bergan (2012b) klassifi-
serer krysningen under Fv 382 som sterkt vandringshindrende, med stort potensiale for &
ha betydlige gkologiske konsekvenser for sjggrret i vassdraget. Som fglge manglende data
er det usikkert om bestanden er & betrakte som tapt eller sterkt redusert som en direkte folge
av veikrysningen i dag. Bergan (2012b) peker videre pa at de siste ars endringer, dvs av-
smalning av elvelgpet, ved krysningen har mest sannsynlig gjort oppgangsmulighetene
enda verre. Denne rapportens konklusjoner er i trad med tidligere vurderinger. Korsen
(2004) omtaler oppgangsmuligheter som vanskelig i forbindelse med omlegging av veien
fer munning til sjgen, der det konkluderes med kun sporadisk oppgang av sjgarret ved op-
timale vannfgringer og hgy vannstand. Lengden pa naturlig anadrom strekning i Undasvass-
draget er ikke fullt ut kjent (Bergan 2012b), men det er sveert viktige gyte- og oppvekstom-
rader for sjggrret ovenfor Fv 381, dvs. i Undasvatnet og tillgpselver/bekker. Undasvatnet
kan ha et betydelig potensiale for sjggrret, og vassdraget ma anses som regionalt viktig.
NINA fastsetter fargekode r@d og hayeste prioriteringsnummer ved denne veikrysningen.

Figur 95. Sterkt vandringshindrende veikrysning under Fv 381. Nylig murt betong langs den ene
kulvertsiden (gul pil) har avsmalnet elvelopet, gitt enda hayere vannhastighet og forverret oppgangen
ytterligere. Sjoarretbestanden i vassdraget kan veere tapt. Foto: Morten Bergan.
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Nr. 105 (FV710): 120-20- R Selvabekken

Selvabekken krysser Fv 710 helt nede ved munning til sjgen. Bekken har hatt sveert god
oppgang av sjgarret historisk, men sjggrreten har ifglge lokale opplysninger forsvunnet fra
bekken. Lukkingen av bekken under FV 710 og like oppstrems kan veere arsak til at sjgor-
reten er borte, men bekken er aldri undersgkt for denne problematikken. Lukket bekkestrek-
ning er over 100 meter, og kan besta av flere skjater pa kulverten under vei og omradet
oppstregms. Vi fastsetter fargekode r@d og prioriteringsnummer 1 pa Selvabekken, men an-
befaler at bekken undersgkes med elektrisk fiskeapparat far tiltak iverksettes.

Figur 96. Lukket strekning (red stiplet linje) ifom Fv 710 i Selvabekken. Flyfoto fra www.norgeibil-
der.no

e
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Figur 97. Utlop til sjo i kulvert i Selvabekken. Foto: Morten Bergan.
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Figur 98. Inngangskulvert til lukket strekning oppstreams Fv 710 i Selvabekken. Foto: Morten Bergan.

Nr. 108 (FV714): 118-8-R Ervikelva

Ervikelva pa Fraya er tilgjengelig for sjgvandrende laksefisk med sveert gode naturlige for-
utsetninger for produksjon av sjggrret (Bergan 2014a). Elva krysses av en nyanlagt veikul-
vert under Fv 714 som ikke ivaretar fiskevandringer. Kulverten har flat bunn over = 15 meter,
og det renner ikke vann i kulverten ved normal vannfering, da alt vannet gar under kulverten.
Fargekode r@gd med prioriteringsnummer 1 fastsettes. Ervikelva og ovenforliggende vann
har i dag tapt sjgarretbestand, og det er flere forhold som stopper fiskevandringer i vassdra-
get (Bergan 2014a). Miligmalet for vassdraget er a hente tilbake sjggrretbestanden i sin
helhet. Tiltak ved veikulverten ma gjeres i sammenheng med utbedring av kulvert i mun-
ningsomradet til sjgen og fierning av oppsatt demning/slipp av minstevannsfgring i elva. For
mer detaljer om miljgmal og eksisterende pavirkninger, se Bergan (2014a).

Figur 99. Veikulvert under Fv 714 vi Ervikelva er helt ny, men er ikke fiskefgrende pé de fleste vann-

faringer i vassdraget. Foto: Morten Bergan.
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Figur 100. Kulvert under Fv 714 i Ervikelva. Foto: Morten Bergan.

Nr. 109 (FV410): 118-41-R Tillepsbekker Froyfjorden: Bekk i Innervagen

Denne bekken er navnlgs, og definert som (en av mange) tillapsbekker til Frayfijorden. Tid-
ligere har sjgarret benyttet bekken (Bergan 2014a). Bekken krysser Fv 410 i en vandrings-
toppende veikulvert. Her bestar kulverten av et 40-50 meter plastrar med kun 30-40 cm
diameter. Raret er apnet nedstreams Fv 410, men oppstrems veien ligger det stein og blokk
foran, slik at inngangen ikke kan besiktiges. Bekken forsvinner i steinura. Videre fins to flom-
lgp i form av to plastrgr, med usikker gjennomgang for fisk. Trolig er det ikke mulig svemme
gjennom, selv pa flom. Undersgkelser i 2013 (Bergan 2014a) viser at bekken ikke lenger
brukes for sjagrret, og arsaken knyttes til veikrysningen. Vi fastsetter fargekode rad og prio-
riteringsnummer 1.

¥ -;-.: oy , '

Figur 101. Tort flomlgp parallelt med hovedigpet i bekken krysser ogsé Fv 410. Foto: Morten Bergan.
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Figur 102. Veikrysning under Fv 410 i bekk i Innervagen. Foto: Morten Bergan.

Nr. 110 (FV716): 118-20-R Bekker til Storfjorden

. R

Figur 103. Veikrysning under Fv 716 i bekk fra Ytter Singsvatnet /Ytter Rassvatnet. Foto: Morten
Bergan.
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Vannforekomsten 118-20-R er definert & gjelde to bekker til Storfjorden. Her omtales bekk
og veikrysning under Fv 716 i bekk fra Ytter Singsvatnet /Ytter Rgssvatnet. Kulverten under
Fv 716 er ugunstig utformet, og bekkelgpet/rarene gjennom veien gar omtrent tgrt pa normal
og lav vannfgring (Bergan 2014a). Ved flom kan muligens sjogrret passere, men enkelte ar
der nedbgr ikke sammenfaller med gytetidspunkt, vil dette ikke skje. Selv om de viktigste
gyte- og oppvekstomradene trolig befinner seg nedstrems Fv 716 (Bergan 2014a), er trolig
viktige gyteomrader ogsa oppstrems Fv 716. Vi fastsetter fargekode oransje med priorite-
ringsnummer 2.

Nr. 111 (FV716): 118-52-R Tuvnesvatnet utlopselv

Utlgpselva fra Tuvnesvatnet pa Fraya krysser Fv 716 noen hundre meter fgr munning til
sjgen. Det er tilfredsstillende vandringsvei fram til Fv 716. Bergan (2014a) anser kulverten
under Fv 716 som vandringshindrende i store perioder av aret, men sjggrret kan passere
pa over middels vannfgring. Vanskelige oppgangsforhold er ogsa papekt av Korsen (2004):
«Veipassasjen bestar av to rar som ligger noe hayt». Ved befaring i bekken i 2013 gikk
vannet under kulverten, og kulvert-rgrene var tgrre (Bergan 2014a). Store deler av hel-
arsvannfgringen i denne bekken er tatt ut til produksjon av regnbuegrret (Bergan 2014a).
Det er videre et sterkt vandringshindrende, potensielt stoppende, fosseparti like oppstrems
Fv 716. Denne fossen er beskrevet som naturlig barriere i Korsen (2004), men ungfiskdata
i Bergan (2014a) antyder at sjgvandrende laksefisk kanskje kan passere pa et optimalt vann-
fgringsvindu. Datagrunnlaget, vurderinger og effekten av kulverten under Fv 716 er dermed
noe usikkert, men vi fastsetter oransje fargekode. Summen av eksisterende pavirkninger i
dette vassdraget og fossen like oppstrems Fv 716 gjgr at vi fastsetter prioriteringskode 3.
Det skal opprinnelig vaere mulig for laks og sjegrret & vandre inn Tuvnesvatnet gjennom en
bekkeforbindelse til Kjerkdalsvatnet, men dagens vannbruk tapper Tuvnesvatnet sa vidt ned
at denne vandringveien er brutt store deler av aret (Bergan 2014a).

Figur 104. Kulvertkrysning under Fv 716 i utlgpsbekken fra Tuvnesvatnet.
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Nr. 112 (FV713): 117-79-R Laksaelva nedre del

Laksavassdraget er opprinnelig en av de viktigste laks- og sjgarretfgrende vassdragene pa
Hitra (Bergan 2012b). Vassdraget er imidlertid sterkt endret av menneskelig aktivitet, og alle
anadrome bestander er tapt (Bergan 2012b). Utlgpselva Lakselva krysser Fv 713 i en vand-
ringstoppende veikulvert. Krysningen under Fv 713 er utfart ved kulvert med murt betong-
bunn, med lengde pa 10+ meter, sveert hurtig vannhastighet og kun fa centimeters vanndyp.
Fargekode rad fastsettes. Som fglge av de mange andre menneskapte inngrep og endringer
(oppsatt fiskesperre/demning, frafering av vann og tarrlegging av elva) fastsettes priorite-
ringsnummer 3. Tiltak i Laksaelva ma ha en helhetlig tiineerming. Ved fjerning av demning
og tilrettelegging av oppgangs av sjogrret/laks oppjusteres prioriteringsnummeret til 1 ved
veikrysningen.

Figur 105. Veikrysning under Fv 713 i Laksaelva like for munning til sjgen. Foto: Morten Bergan
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Nr. 120 (FV714): 119-91-R Sundevassdraget

Sundevassdraget er i Vann- Nett definert til vannforekomstnummer 119-91-R
Sundevassdraget og utlapsbekker til Trondheimsleia. Vassdraget har utlgp i Hemnefjorden
ved Hemnskjel, og er lite undersgkt tidligere, med unntak av enklere vanngkologiske
undersgkelser gijennomfart i 2011 (Sterset 2012) og i 2013 (Bergan 2014a). Sundelva fra
Sundevatnet gar i kulvert fra fjorden og opp til ovenfor Fv 714. Elva blir raskt bratt ifalge
Anonym (2012), og er i denne rapporten angitt som uegnet som gyte- og oppvekstomrade
for anadrom fisk. Her beskrives elva som stri pa strekningen opp til Sundevatnet, med na-
turlig bratt Igp som stopper oppgang av sjagrret og eventuell laks om lag 150 meter fra sjgen
(Starset 2012). Staerset (2012) slar fast at potensialet ikke er til stede for egne bestander av
anadrom fisk. Bergan (2014a) vurderer imidlertid at Sundevassdraget & opprinnelig ha veert
et sveert godt egnet sjggrretvassdrag, med alle habitatkvaliteter til stede for & ha livskraftige
anadrome bestander av laksefisk, dominert av sjggrret, der sjgvandrende laksefisk opprin-
nelig kunne na Sundevatnet og tillapsbekker her. Bergan (2014a) vurderer kulverten under
Fv 714 som uforholdsmessig ukurant for oppvandring av sjgarret sammenlignet med natur-
tilstand, og at den mater flere kriterier for & kunne defineres som oppgangshindrende iht
kriteriesett A. Ved befaring hgsten 2013 utgjorde kulverten en 210 meter lang betongsklie
med kun 2 cm vanndyp pa fjeere sj@, med relativt hurtig vannhastighet. Ved flo sjg var kul-
vertlengden kortere, men fortsatt ansett som oppgangshindrende. Inngrepet ble vurdert a
forsinke eller hindre oppgang av gytefisk pa mange vannfgringer, men at stor sjggrret anta-
gelig kunne passere et redusert vandringsvindu; pa springflo kombinert med hgy vannfgring
i Sundelva. Fri vandring fra sjg og vassdrag for postsmolt og umoden sjggrret er vanskelig-
gjort. Den gkologiske effekten av dette for sjggrretbestanden i vassdraget er ikke undersgkt.
NINA anser kulverten som potensiell problematisk for oppvandrende sjggarret, men at data-
grunnlaget for a iverksette tiltak forelgpig er for lite. Det ble slik NINA ser det ikke gjort grun-
dige nok undersgkelser rette mot oppvandring forbi veikulverten i 2011 og 2013, men kun
papekt sannsynlig problematikk. Det anbefales derfor at kvantitative ungfisketellinger og fis-
kebiologiske vurderinger gjgres pa flere stasjoner opp mot Sundevatnet, for tiltak iverkset-
tes. Kulverten gis fargekode gul med behov for mer data for tiltak.

Figur 106 Veikrysning under Fv 714 i Sundelva like far munning til sjgen. Foto: Morten
Bergan
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4.8 Vannomrade Glomma

Nr. 11 (FV31): 002-3386-R Jervbekken

Kulvert under Fv 31 i Jervbekken er oppgitt som vandringsstoppende (Anonym 2012). Hoy-
deforskjellen ved kulvertmunningen er om lag 80 cm, og det er lagt ut flat stein nedstrgms
kulvertmunningen pa grunn av heydeforskjellen. Dermed eksisterer ingen dypere satskulp
for fisk, uansett fiskestgrrelse. Jervbekken er en mindre sidebekk til elva Vaula, som munner
til Brekkfjorden i Aursunden. Bekken er etter det vi vet aldri undersgkt, og den krysses av
grusvei nedstrams Fv 31. Det presiseres at denne har ukjent status for fiskevandringer, og
bar sjekkes ut. Det er utelukkende ferskvannstasjoneere fiskebestander i disse vassdra-
gene. Innsjgen Aursunden (685-691 moh) har en tynn grretbestand med enkelte storvokste
individer (Johnsen mfl. 2012), og vandrende grret fra Aursunden vil kunne benytte Vaula og
tilsigsbekker til gyting. Vandrende, storvokst grret i Aursunden er en forvaltningsmessig og
rekreasjonsmessig prioritert fiskebestand. Elvepartier i Vaula ved munningsomradet til Jerv-
bekken befinner seg trolig oppstrems naturlig vandringsbarriere for vandrende erret fra Aur-
sunden, b.la. ligger Ryfossen (antatt naturlig vandringsbarriere) om lag fire kilometer ned-
strams Jervbekken. Dermed er Jervbekken ikke et potensielt tidligere gyteomrade for arret
fra Aursunden, men kun begrenset til mer stasjoneer grret i Vaula. Jervbekken har god ha-
bitatkvalitet, og framstar som en egnet gytebekk for elvestasjonaer grret fra Vaula. Bekken
har en jevn gradient, uten merkbare fossefall, og fisk har trolig nadd opp til Nedre Jervtjgnna
(851 moh) opprinnelig, en bekkestrekning pa over 1 kilometer. Det er uklart om det har veert
mulig & vandre videre opp til dvre Jervtjignna og ovenforliggende vassdragsomrader i ned-
barfeltet. Den vandringstoppende kulverten ved Fv 31 er anlagt nederst i Jervbekken, og
har fart til et tap av gyteomrader for grret tilhgrende elva Vaula. Vandrende grreti Aursunden
er ikke bergrt. Kulverten gis statuskode r@gd, med prioriteringsnummer 2. Redusert priorite-
ringsnummer skyldes at inngrepet ikke bergrer anadrome bestander, vandrende storgrrets-
tammer eller andre prioriterte bestander, og at kun lokal elvestasjonzer grret tilhgrende
Vaula er bergrt.

Nr. 31 (FV566): 002-3390-R Storbekken

Vannforekomst-id er endret i forhold til oppgitt id i Anonym (2012). Storbekken krysses av
Fv 566 i nedre del av for utlap i Aursunden. Vassdraget er etter det vi kjenner til aldri under-
sgkt, men har kun ferskvannstasjoneer innlandsfisk. Studier av kart og flyfoto viser at det
skal vaere enkel oppgangsforhold for vandrende grret fra Aursunden i Storbekken, og Stor-
bekken inkludert ovenforliggende vassdragsomrader kan potensielt vaere et godt egnet gyte-
og oppvekstomrader for grret tilhgrende Aursunden. Oppvandring fra Aursunden til bade
Tysktjgnna (692 moh), Storjgnna (698 moh) og flere mindre tjern via Storbekken skal vaere
mulig ved en naturtilstand. Anonym (2012) beskriver vandringsveien som usikre forbi vei-
krysningen, med 20 cm hgydeforskjell og hgy vannhastighet. Ingen ytterligere data eller
kunnskap eksisterer om denne vannforekomsten eller veikrysningen. Vi anser datagrunnla-
get for veikrysningen for usikkert og lite. @rretbestanden i Aursunden anses som forvalt-
ningsmessig viktig (se ogsa vurderinger ved vassdrag nr. 11). Veikrysningen far gul farge-
kode og behov for starre vurderingsgrunnlag far tiltak kan anbefales.

Nr. 32 (FV566): 002-3392-R Flotjgsnnsbekken

Vannforekomst-id er endret i forhold til oppgitt id i Anonym (2012). Flotjgnnsbekken krysser
Fv 566 om lag 400 meter far munning til Aursunden. Vurderingene av denne vannforekoms-
ten er identisk med vurderinger av Nr. 31 Storbekken. Vassdraget er etter det vi kjenner til
aldri undersgkt, men har kun ferskvannstasjonaer innlandsfisk. Det er i utgangspunktet godt
over én kilometer med tilgjengelig gytebekk oppstregms veikrysningen, men det er uklart om
oppvandrende grret fra Aursunden benytter eller har benyttet disse bekkestrekningen til gy-
ting. Veikrysningen beskrives & ha gradvis stigende hgydeforskjell pa ca 50 cm Anonym
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(2012), og basert pa foto i rapporten framstar disse som sterkt vandringshindrende. Vi vur-
derer datagrunnlaget og kunnskapsgrunnlaget a vaere for lite for a anbefale tiltak, og gir
fargekode gul pa denne veikrysningen.

Nr. 37 (FV705): 002-3105-R Storelva

Storelva er elva mellom innsjgene Rien (748 moh) og Riasten (805 moh), og krysses av Fv
705 om lag fire kilometer etter utlgp fra Riasten. Vassdraget er etter det vi kjenner til aldri
undersgkt, og har kun ferskvannstasjoneer innlandsfisk. Kulverten under Fv 705 beskrives
som usikker ifom fiskevandringer av Anonym (2012), der det er noe hgy vannhastighet, lav
vanndybde og hgydeforskjell pa 20 cm nedstrems. Det eksisterer ingen data eller kunnskap
om Storelvas betydning for grret tilhgrende Riasten eller Rien. Flyfoto viser at det trolig er
ingen naturlige fossefall pa strekninger i Storelva, slik at arret skal trolig teoretisk ha mulighet
til & vandre mellom innsjgene. Begge vatn er ifglge lokale opplysninger kjent for storvokst
grret, som trolig benytter bade innlgpselver og utlapselv til gyting. Vi anser data- og vurde-
ringsgrunnlaget for denne kulverten i Storelva a veere sa vidt tynt at fargekode gul ma settes
for tiltak anbefales.

Nr. 38 (FV705): 002-3395-R Langvikbekken

Vannforekomst-id er endret i forhold til oppgitt id i Anonym (2012). Vassdraget har kun fersk-
vannstasjonaer innlandsfisk. Langvikbekken renner ut i innsjgen Rien (748 moh) fra Grubb-
volltjignna (765 moh), men krysses av Fv 705 mellom disse to vatna. Kulverten under Fv 705
beskrives som vandringsbarriere av Anonym (2012), der hgydeforskjell pa 30 cm angis som
arsak. Det eksisterer ingen data eller kunnskap utover denne vurderingen. Basert pa bildet
av veikrysningen i Anonym (2012) er det vanskelig & avgjere om kulverten er vandringsbar-
riere eller kun vandringshindrende. Bl.a. vil dybde pa kulp nedstrems kulverten veere avgjo-
rende. Flyfoto viser at det er ingen naturlige fossefall mellom Rien og Grubbvolltjgnna, og
dermed frie vandringsveier opp hit fra Rien. Videre er det muligheter for fisk & vandre et
ukjent stykke innover tillgpsbekken til Grubbvolltjgnna og til noen mindre tjern. Vi anser data-
og vurderingsgrunnlaget for denne kulverten i Langvikbekken a vaere for lite. Fargekode gul
og behov for oppdatert befaring/utsjekk ma settes for tiltak anbefales.

92




NINA Rapport 1141

5 Anbefalte generelle tiltak

5.1 Okt kartleggingsfokus og ungfiskovervaking

Flere veikrysninger har fatt gjennomfeart tiltak, og mange veikrysninger har usikker status for
fiskevandringer, bade fgr og etter tiltak. Andre kulverter har usikker arviss forbivandring, og
labile oppgangsforhold som fort kan endres fra ar til ar, ofte styrt av spesielle vannfgrings-
forhold, tiltettinger eller opp-gring i forbindelse med veikulverten. Slike problemstillinger ma
overvakes, der en benytter arsyngel av grret som indikator pa vellykket tiltak eller behov for
tiltak ved veikrysningen. Se Bergan mfl. (2011) for mer informasjon om arsyngel som bioin-
dikator i sjgarretfgrende bekker og sma elver med vandringsproblematikk. Videre trenger
en gkt kunnskap i mange vassdrag fer tiltak planlegges og iverksettes. Vi anbefaler at ar-
beidet med a registrere, vurdere og kartfeste veikrysninger i vassdrag fortsetter i uforminsket
eller gkt omfang. Bekkekartlegging i forbindelse med vandringshindre og barrierer under vei
har veert lite prioritert de siste 100 arene i Norge, samtidig som veinettet har blitt sterkt ut-
bygd. Etterslepet pa kunnskap er derfor stor. Fortsatt har mange veistrekninger ukjent eller
uavklart status for veikrysninger. Vi anbefaler at Statens vegvesen iverksetter et overva-
kings- og kartleggingsprogram spesielt for denne typen problematikk, og gjennomfere re-
gistrering, kartlegging og overvaking pa en mer systematisk mate enn det som er tilfellet i
dag. Mange kulverter er allerede underdimensjonerte i forhold til dagens vannfgringsregime,
og ber derfor byttes av den grunn. Med framtidens klimaendringer med anslag pa 18 % mer
nedbegr i gjennomsnitt over hele landet (www.forskningsradet.no/NORKLIMA) og mer
ekstremnedbgr, ma en paregne a bytte svaert mange kulverter i lgpet av framtiden for &
unnga flom og oversvemmelser. Med god kunnskap om fiskesamfunn i bergrte vassdrag,
vil en kunne veere i forkant, og tilrettelegge for fiskevandringer der dette er et behov.

5.2 Arlige kulvertinspeksjoner

Statens vegvesen ma utfgre en arlig, rutinemessig inspeksjonsbefaring og rensking/vedli-
kehold av alle sine veikrysninger som bade na og tidligere er rapportert som problematiske
i forbindelse med gjentetting. Ved & utfare denne typen vedlikehold avverges flomsituasjo-
ner over vei samtidig som vandringsmuligheter for fisk sikres. Dette arbeidet er ofte like
enkelt som det er viktig, og kan utfgres med enkle verktgy (avbitertang, spett og handmakt).
Vi ser at tettingsproblemer ofte er knyttet til veikulverter utfgrt med rund, rgrformet betong,
og spesielt framtredende dersom inngangen er sperret ved rist. Den mest hensiktsmessige
og gunstige perioden for slike befaringer gjeres i Igpet av august maned fram til starten pa
september pa lave vannfgringer. Dermed sikres fire vandringveier foran hgstens oppgang
og gyting for sjegrret. En far da fanget opp gjentettinger som har skjedd ved arets is-
gang/varflom, og eventuelle sommerflommer, kombinert med perioden (fellesferie) hvor det
deponeres mye avkapp, kvist/organisk materiale og sgppel i eller like ved bekkelgp, som
bidrar sterkt til gjentettinger av veikrysninger nedstrems. Lokale fiskeforeninger eller andre
interesserte organisasjoner bgr engasjeres i dette arbeidet, som bgr finansieres av Statens
vegvesen. Kulvertinspeksjonene bar utfgrers i synergi med ungfiskovervakingen (se avsnitt
5.1). Dersom Statens vegvesen innfgrer en rutine og instruks pa denne problematikken, kan
det i mange tilfeller erstatte mer omfattende bytting av kulverter og andre starre fysiske tiltak
ved flere av veikrysningene som er nevnt i denne rapporten.
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7 Vedlegg

A) Kartreferanser (UTM Euref 89, sone 32 V) over alle tilkomne veikrysninger og vassdrag
utover de som er opplistet i Anonym (2012). Data pa veikrysninger hentet ut fra NINAs da-
tabaser og rapporter, andre rapportserier og/eller upubliserte data/ lokal kjennskap, med
statuskoder for tiltak og prioritering basert pa faglig gjennomgang av kunnskapsgrunnlaget
for vassdraget. Veikrysning nr.83-119.

Nr ID UTM Nord UTM ost Kommune | Veg nr. Kode
83 [122-76-R 7022404 565445 Trondheim | Fv707 1
84 [ 137-114R 7133394 570636 Osen Fv 1

85 [ 123-472R 7034890 584874 Malvik Fv 950

86 | 121-16-R 6996839 525411 Meldal Fv 65

87 | 123-467-R 7035328 581151 Malvik Fv 950

88 | 123-550-R 7022825 591246 Malvik Fv 963

89 [ 117-36048-R | 7056077 487615 Hitra Fv 381

90 [ 122-144R 7022156 563550 Melhus E 39

91 [122-171R 6996478 562953 Melhus EV 6

92 [122-78R 7019342 563623 Melhus Fv 735

93 [123-88-R 7014423 574842 Klaebu Fv 704

94 | 123-426R 7016771 606515 Selbu Fv 964

95 | 123-454-R 7017029 577764 Klaebu Fv 926

96 [ 123-423R 7019942 604071 Selbu Fv 705

97 [122-164-R 7002952 564212 Melhus EV 6

98 [ 122-77R 7019953 564493 Melhus Tidl. EV 6 2
99 [ 122-145R 7019281 564272 Melhus EV 6

100 | 122-517-R 7009547 564398 Melhus Fv 672 e
101 | 122-14-R 6993062 565228 M. Gauldal | EV 6 2
102 | 122-350-R 6988041 570297 M. Gauldal | Fv 30 2
103 [ 122-341-R 6985467 577551 M. Gauldal | Fv 30

104 | 133-66-R 7065669 537963 @rland Fv 231

105 | 120-120-R 7054303 535432 Agdenes | Fv 710

106 | 117-108-R 7047101 474014 Hitra Fv 713

107 [ 117-108-R 7047101 474090 Hitra Fv 713

108 | 118-8-R 7068917 491693 Froya Fv 714

109 | 118-41-R 7060418 466998 Froya Fv 410

110 [ 118-20-R 7062688 479963 Froya Fv 716 2
111 [ 118-52-R 7066698 481915 Froya Fv 716 3
112 [ 117-79-R 7038220 483907 Hitra Fv 713

113 [ 131-74-R 7043194 549727 Rissa Fv 201

114 | 122-500-R 6991460 565764 M. Gauldal | EV 6

115 | 122-500-R 6993403 565176 M. Gauldal | EV 6

116 | 122-159-R 6992661 565028 M. Gauldal | Fv 630

117 [123-71-R 7028720 571702 Trondheim | Fv 860

118 | 122-168 7033543 557395 Trondheim | Fv 707

119 [ 123-526-R 7034295 574576 Trondheim | EV 6
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B) Samletabell med Kartreferanser (UTM Euref 89, sone 32 V) over veikrysninger i vassdrag

som er gitt oransje eller rgd fargekode med prioriteringsnummer 1 og 2.

Nr ID utm3ayv Navn Veg nr. Kode
3 123-467-R 7033649 N, 581231 E | Vikhammerelva Ev 6

5 122-76-R 7022287 N, 565190 E | Sgra Ev 39

7 137-29-R 7125196 N, 564465 E | Bessakerelva Fv 15 1
8 122-165-R 6989686 N, 565696 E | Skarvollbekken Fv 30 2
9 122-187-R 6988450 N, 567317 E | Havsbakkbekken Fv 30

11 002-3093-R | 6948594 N, 652852 E | Jervbekken Fv 31

13 134-78-R 7074962 N, 532147 E | Steinvikbekken FV 115

16 132-85-R 7052950 N, 552165 E | Flytelva gvre (Mobekken) | Fv 196 1
17 133-66-R 7065749 N, 536219 E | Dalabekken Fv 231 1
18 133-28-R 7066655 N, 541482 E | Eidselva Fv 231 1
27 117-37-R 7056593 N, 503423 E | Dragevassdraget Fv 365 1
29 117-64-R 7048999 N, 485882 E | Merkesaa Fv 381

30 118-30-R 7061132 N, 481047 E | Hallarelva Fv 411

33 122-98-R 6987330 N, 573696 E | Rogga Fv 633

35 123-578-R 7016989 N, 572213 E | Vulubekken (Litjelva) Fv 704

36 123-547-R 7001423 N, 613960 E | Engbekken Fv 705

41 122-270-R 7024342 N, 563403 E | Buskleinbekken Fv707

43 120-14-R 7041609 N, 541381 E | Innergardsbekken Fv 710

46 134-64-R 7070936 N, 540385 E | Botngardselva Fv 710

48 117-91-R 7039589 N, 490615 E | Flgosvassdraget Fv 713

51 117-08-R 7046969 N, 473710 E | Litlsandvassdraget Fv 713

58 117-110-R 7051809 N, 498509 E | Leirvagbekken Fv 714

60 117-114-R 7053141 N, 492865 E | Fauslandsbekken Fv 714

62 132-82-R 7057777 N, 554831 E | Grennebekken Fv 715

66 118-36-R 7068557 N, 484294 E | Bremnesvagen Fv 716

67 118-45-R 7062878 N, 484825 E | Stutvasselva Fv 716

68 134-12-R 7072201 N, 539624 E | Okla Fv 721

69 135-89-R 7072201 N, 539624 E | Hubekken Fv 723

70 135-10-R 7097487 N, 559059 E | Grytelva Fv 723

71 121-173-R 7023415 N, 546833 E | Storsandbekken Fv 800

75 123-467-R 7034604 N, 581223 E | Vikhammerelva Fv 941

76 123-465-R 7033366 N, 581438 E | Fjglstadbekken Fv 941

83 122-76-R 7022404 N, 565445 E | Sgra Fv 707

86 121-16-R 6996839 N, 525411 E | Sidebekker, Asskjerva Fv 65

87 123-467-R 7035328 N, 581151 E | Vikhammerelva Fv 950

88 123-550-R 7022825 N, 591246 E | Tillapsbekk Vikaelva Fv 963

89 117-36048-R | 7056077 N, 487615 E | Undasvatnet Fv 381

90 122-144-R 7022156 N, 563550 E | Reitanbekken Ev 39

91 122-171-R 6996478 N, 562953 E | Gyllbekken Ev 6

92 122-78-R 7019342 N, 563623 E | Varmbubekken Fv 735

94 123- 426-R 7016771 N, 606515 E | Tillapsbekk Garbergselva | Fv 964

95 123-454-R 7017029 N, 577764 E | Bekker Selbusjgen Fv 926

97 122-164-R 7002952 N, 564212 E | Storvassbekken Ev 6

98 122-77-R 7019953 N, 564493 E | Ratbekken Tidl. Ev 6

101 122-14-R 6993062 N, 565228 E | Reea Ev 6

102 122-350-R 6988041 N, 570297 E | Plassbekken Fv 30

103 122-341-R 6985467 N, 577551 E | Tillgpsbekker Gaula Fv 30

104 133-66-R 7065673 N, 537970 E | Dalabekken Fv 231

105 120-120-R 7054303 N, 535432 E | Selvabekken Fv 710

107 117-108-R 7047101 N, 474090 E | Litlsandvassdraget Fv713

108 118-8-R 7068917 N, 491693 E | Ervikelva Fv 714

109 118-41-R 7060418 N, 466998 E | Bekker til Frgyfjorden Fv 410

110 118-20-R 7062688 N, 479963 E | Bekker til Storfjorden Fv 716
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Nr ID UTM 32 V Navn Veg nr.
117 [ 123-71-R 7028720 N, 571702 E | Steindalsbekken Fv 860
118 | 122-168 7033543 N, 557395 E | Elsetbekken Fv 707

Kode
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