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Referat

Hansen, L.O. 1993. Status for apollosommerfugl (Parnassius apol-
lo) og herosommerfugl (Coenonympha hero) i Norge. — NINA
Utredning 046: 1-43.

Utredningen gir en oversikt over forekomstene av apollo-
(Parnassius apollo) og herosommerfugl (Coenonympha hero) i
Norge. Med bakgrunn i museumsmateriale, litteratur, intervjuer
og feltstudier blir artenes bestandsituasjon gjennom de siste
100 ar forsgkt belyst. Det konkluderes med at begge artene har
gatt tilbake.

Fra begynnelsen av dette arhundret og fram til slutten av 60-tal-
let forsvant apollosommerfuglen antagelig fullstendig fra kyst-
omradene i @stfold, Oslofjordsomradet og hele Sgrlandskysten.
Arten ser fortsatt ut til & ha solide forekomster i indre Telemark,
Buskerud og Oppland, og har neppe gatt tilbake i disse omra-
dene.

Herosommerfuglen har sannsynligvis forsvunnet fra @stfold,
Vestfold og omradene rundt Oslo, men finnes fortsatt pa noen
@yer i indre Oslofjord, samt pé flere lokaliteter i indre Akershus
og sarlige Hedmark.

Som status for artene i Norge foreslds «sjelden» for apollo-
sommerfugl og «sarbar» for herosommerfugl. Apollosommer-

fuglen er fredet i Norge, og har veert forbudt a utfere fra landet
siden 1976.

Emneord: Lepidoptera — Apollosommerfugl — Parnassius apollo —
Papilionidae — Herosommerfugl - Coenonympha hero -

Nymphalidae — Norge — Sjeldne arter.

Lars Ove Hansen, Sparavollen 23, 3021 Drammen.

Abstract

Hansen, L.O. 1993. Status of the butterflies Apollo (Parnassius
apollo) and Scarce Heath (Coenonympha hero) in Norway, —
NINA Utredning 046; 1-43.

This investigation gives a survey of the distribution of the two
butterflies Apollo (Parnassius apollo) and Scarce Heath
(Coenonympha hero) in Norway. Based on material from
museums, literature, interviews and field studies, the population
status of the two species through the last 100 years, was exami-
ned. The conclusion is that both species have decreased.

From the beginning of this century until the end of the sixties,
Apollo disappeared most probably completely from the coastal
areas of @stfold, the Oslofjord area and through all coastal are-
as of southern Norway. The species has still sustainable popula-
tions in inner Telemark, Buskerud and Oppland, and has proba-
bly not decreased in these areas.

The Scarce Heath may have disappeared from @stfold, Vestfold
and the Oslo area, but is still present on some islands in the
inner Oslofjord, as well as in some areas in Akershus and south-
ern Hedmark.

«Rare» is suggested as status for Apollo in Norway, and «vul-
nerables for Scarce Heath. Apollo is strictly protected in Norway
and has been illegal to export from the country since 1976.

Key words: Lepidoptera — Apollo — Parnassius apollo -
Papilionidae — Scarce Heath — Coenonympha hero — Nympha-

lidae — Norway — Rare species.

Lars Ove Hansen, Sparavollen 23, N-3021 Drammen, Norway.




Forord

Alle er vi enige om at dagsommerfugler er skjgnne. Dessverre har
flere av disse artene gatt merkbart tilbake de siste tidr, som s& mye
annet innen var flora og fauna. Hovedarsakene er de forandringe-
ne som skjer i naturen grunnet menneskelig virksomhet. Omleg-
ging innen skogbruk og jordbruk til mer «intensiv drift» er viktige
arsaker til flere arters drastiske tilbakegang. Dette gjelder ikke minst
blant dagsommerfuglene. Kanskje kan flere vakre sommerfuglarter
vaere forsvunnet fra vart land innen fa ar hvis det ikke snarlig iverk-
settes skjgtselstiltak.

For mange vil det estetiske aspektet vaere god nok grunn til & beva-
re dagsommerfuglarter. De er vakre, og naturopplevelsen for den
enkelte vil klart kunne bli forringet hvis flere av disse skulle forsvin-
ne. Mer avgjerende er nok likevel det etiske aspektet som bl a. pa-
pekes i Bruntlandkommisjonens rapport, og som innebaerer at vi ma
unnga a utrydde arter. Dette gjelder selvfalgelig ogsd insektarter.

Enkelte insektarter kan vaere meget gode «indikatorer» pa natu-
rens helsetilstand. Ved a rette skjetselsarbeide mot kanskje bare én
enkelt art som er i ferd med a forsvinne, kan man fange opp en rek-
ke andre arter som ville forsvunnet samtidig. Nylig anslo entomolo-
gene antall insektarter i Norge. Resultatet ble snaue 15 000 kjente
arter, men det ble samtidig papekt at vi ganske sikkert har mer enn
23 000 arter her til lands. Med dette heye artsantallet i minnet kan
man kanskje ane hvor mange arter som kan fanges opp ved beva-
ring av bare en enkelt art. For flertallet av disse 15 000 artene har
vi absolutt ingen kunnskaper om de gkologiske krav disse stiller til
4 overleve.

Dette arbeidet er utfert pa oppdrag fra Direktoratet for natur-
forvaltning, som @nsket & fa en naermere oversikt over dagens
utbredelse til apollo- og herosommerfugl i Norge. Begge har
tilsynelatende hatt en tilbakegang her til lands, men hvor stor den-
ne tilbakegangen har vaert, vet vi lite om, Arsakene til artenes til-
bakegang er ogsa lite kjent.

Mitt hdp med dette arbeidet er at det kan vaere til hjelp, ikke bare
for forvaltningen, men ogsa for amaterer og profesjonelle som an-
sker a gjere en innsats for bevaring av flora og fauna i Norge. Jeg
haper ikke dette arbeidet vil bli brukt som enkel veiledning til & fin-
ne de respektive arter for innsamling til egen samling. Disse perso-
ner vil jeg heller anbefale & samle frimerker eller OL-pins.
Selvfalgelig er det fint hvis denne utredningen kan benyttes til 4
oppspore helt nye bestander.

Denne utredningen ville ikke sett dagens lys uten hjelp av en rekke
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personer. Forst og fremst vil jeg takke konservatorene Jan E.
Raastad, Lita Greve og Arne Nilssen som gav meg oversikt over
samlingene ved Zoologisk museum i Oslo, Zoologisk museum i
Bergen og Tromsa museum.

Videre takk til @istein Berg som gav meg tilgang til «Lep-arbs» som-
merfugldatabase og som ellers har gitt meg viktig informasjon.
Andre som har gitt meg opplysninger, og som jeg pa det sterkeste
vil takke, er Alf Bakke, Sigurd Bakke, Ove Bergersen, Kai Berggren,
Asle Bruserud, Ola Bratajordet, Claus Christiansen, Jac. Fjelddalen,
Bjern Fjellstad, Harald Hielde, Peder Johanson, Jan Kielland, Torstein
Kvamme, Sindre Ligaard, Tor B. Lund, Fred Midtgaard, Kai Myhr,
Andreas Mahlum, Tony Nagypal, Tore R. Nielsen, Mette Onstad,
Preben Ottesen, Heimo Poyhonen, Devegg Ruud, Peter Raeder,
Bjern A. Sagvolden, Svein Svendsen, Ove Sgrlibraten og Kaare
Aagaard. Ogsa takk til Claudia Torner Mora for hjelp under feltar-
beidet.

Videre en stor takk til Erik Framstad ved NINA som viste stor fleksi-
bilitet og taimodighet overfor meg i dette prosjektet. Tilslutt igjen
takk til Kaare Aagaard som tok initiativet overfor DN for & fa gjen-
nomfert hele prosjektet og som under prosjektet har veert til meget
stor hjelp.
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1 Innledning

Den 1. juni 1989 vedtok Direktoratet for naturforvaltning midler-
tidig & frede apollosommerfugl (Parnassius apollo) og mnemo-
synesommerfugl (P. mnemosyne) i Norge. Begrunnelsen var at
disse artene pa metet i «den permanente komité for Bern-kon-
vensjonen i 1987», ble vedtatt innlemmet i konvensjonens ved-
legg Il over dyrearter som skal vare totalfredet. Det ble ogsa
papekt at artene er attraktive samleobjekter. P4 samme liste star
ogsa herosommerfugl (Coenonympha hero), men denne arten er
forelgpig ikke fredet i Norge. Apollosommerfuglen star oppfart
pa CITES-konvensjonen og har derved vaert ulovlig & eksportere
fra eller importere til Norge siden 1976.

Fredninga var altsd begrunnet i en internasjonalt konvensjon
som Norge ogsa hadde sluttet seg til. Artenes egentlige status
her til lands var ikke brukt som grunnlag for fredninga. Om
mnemosynesommerfuglen vet vi idag en god del, da det har
vaert drevet bestandsundersakelser siden 1987 pa de fleste av
de fa kjente lokalitetene hvor denne arten flyr. For de to andre
artene er kunnskapen betraktelig mindre.

Vi vet med sikkerhet at apollosommerfuglen har gatt tilbake i
Norge de siste tidr. Fram til begynnelsen av 70-tallet forsvant
den antagelig fullstendig fra Serlandskysten. Likevel vet vi ikke
sa mye om denne tilbakegangen, fordi opplysningene om dette
i norsk litteratur er sparsomme. Videre har det ikke vaert drevet
kontinuerlig innsamling av data i dette tidsrommet. Samlere har
snakket om tilbakegangen i mange ar, men lite har blitt skrevet.

Opheim (1969b) gir et meget dystert bilde av apollosommer-
fuglens tilstand i Norge pa 60-tallet, men han bygger sine kon-
klusjoner pa et sparsomt materiale. | Sverige paviste Janzon &
Bignert (1979) en kraftig tilbakegang iallfall i Stockholms lan fil
fram pa 70-tallet. Som bakgrunn brukte de en landsomfattende
sparreundersakelse.

Flere teorier ble framsatt for & preve a forklare tilbakegangen.
Sur nedber, klimaendringer og innsamling var noen av dem.
Interessant er det & merke seg at arten antagelig har veert gan-
ske stabil pad Gotland i den perioden den gikk tilbake pa fastlan-
det (Janzon & Bignert 1979).

Da fredninga i Norge kom i 1989 vakte det visse reaksjoner ikke
minst blant insektsamlere. Dette var jo den ferste norske insekt-
fredninga noensinne. Muligens var det dette som ferte til at ytter-
ligere opplysninger om artens utbredelse kom fram. Enkelte opp-
lysninger tydet pa at arten fortsatt hadde godt fotfeste i Norge.

nina ulredning 046

Herosommerfuglen har ogsé forsvunnet fra visse omrader, men
ikke pd samme drastiske mate som apollosommerfuglen.
Dessverre er denne sommerfuglen naermest ikke omtalt i norsk
litteratur. Var kunnskap om denne arten er derfor minimal. Noe
kan vi likevel lese ut av utbredelsesoversikter over norske dag-
sommerfugler som f.eks. Nordstrom (1955) og Aagaard &
Gulbrandsen (1976). Samlere kan ogsa opplyse at enkelte be-
stander har vist seg svaert stabile gjennom en arrekke.

Formalet med denne undersgkelsen var derfor & f& naermere
kjennskap til disse to artenes status i Norge, bade fer og nd.
Felgende sparsmal skulle forsekes besvart:

1 Hvor kan vi fortsatt finne baerekraftige bestander av disse
to artene i Norge?

2  Har det veert tilbakegang i utbredelse for de to artene?
3 Hvakan en tilbakegang skyldes?
4 Kan visi noe om individantallet innen en populasjon?

5  Hvis artene fortsatt er pa tilbakegang, hva kan sa iverkset-
tes av skjetselstiltak for & unnga en ytterligere tilbakegang?

© Norsk institutt for naturforskning (NINA) 2010 http://www.nina.no
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2 Metoder og materiale
2.1 Litteraturstudier

Siden bade apollo- og herosommerfuglen er lett gjenkjennelige
arter, kan vi stort sett stole pa de litteraturopplysningene som
finnes. Seerlig er apollosommerfuglen ofte nevnt i litteraturen.
Litteraturen er gjennomgatt tilbake til midten av forrige arhun-
dre. Eldste litteraturreferanse som er tatt med er Siebke (1853).
Noe lengre tilbake i tida er det neppe av interesse & ga, iallfall
ikke i denne omgang. Det har blitt sgkt etter opplysninger i fal-
gende norske tidsskrift: Nyt magasin for naturvitenskapen,
Norsk Entomologisk Tidsskrift, Atalanta norvegica og
Insekt-Nytt. Dette har pa ingen mate vaert noe fullstendig litte-
raturstudium, men trolig har de viktigste utbredelsesopplys-
ningene kommet med. Ganske sikkert forekommer ytterligere
opplysninger bortgjemt i bl.a. utenlandsk litteratur, men dette er
minimalt.

2.2 Gjennomgang av private og
offentlige samlinger

Private og offentlige samlinger kan gi meget gode opplysninger
angdende en arts svingninger gjennom en periode. Men det for-
utsettes at det samles forholdsvis jevnt innen perioden. Dessverre
er antallet norske sommerfuglsamlere s& lite at kontinuiteten
ofte blir brutt.

Samlingene ved vare starre zoologiske museer er gjennomgatt.
Disse er Zoologisk museum i Oslo (ZMO), Zoologisk museum i
Bergen (ZMB), Vitenskapsmuseet i Trondheim (VSM), Tromse
museum (TM) og Statens Planteverns samlinger pd As (SPV).
Videre har en rekke privatsamlinger blitt gjennomgatt. Ganske
sikkert finnes det flere mindre samlinger bade i inn- og utland
som kunne gitt interessante opplysninger, men dette prosjektet
har sine begrensninger. Enkelte personer har ogsa blitt tilskrevet
eller intervjuet pa annen mate. Noen f& personer som ble kon-
taktet @nsket ikke & gi opplysninger.

2.3 Feltarbeid

Litteraturopplysningene og opplysningene fra gjennomgangen
av private og offentige samlinger ble brukt som grunnlag for
feltarbeidet sommeren 1992. Undersekelsene ble utfert ved at

lokalitetene ble oppsekt og artenes tilstedevaerelse eventeuelt
registrert.

For apollosommerfuglen finnes det en mengde lokalitetsopplys-
ninger. Det ble derfor skjgnsmessig valgt ut endel mer sannsyn-
lige lokaliteter. Endel lokalitetsopplysninger var ogsd ganske
vage. | disse tilfellene ble det forsekt & finne aktuelle habitater i
naerheten. Kartstudier var i denne sammenhengen til stor hjelp.
Lokaliteter som ved et besgk gav negativt resultat, ble kun i et
fatall tilfeller oppsekt pa nytt.

For & preve & finne ut hvor mange individer som ble observert
pad et aktuelt sted, ble det foretatt en enkel telling. Sommer-
fuglene ble pafert et lite nummer pé& vingen med en vannfast
tusj (Staedtler lumocolor 317 permanent og Penol 777 perma-
nent). Dette gjorde at man ganske enkelt kunne angi hvor man-
ge individer man hadde sett pa en aktuell lokalitet, uten at noen
individer ble telt flere ganger. Ofte ble det bare sett ett eller
noen fa individer. Da var merking forsavidt unedvendig. Denne
metoden ble ferst og fremst benyttet pa apollosommerfuglen.

Ved noen fa tilfeller ble det foretatt linjetaksering av enkelte
bestander av herosommerfuglen. Disse ble forsgkt utfert som
angitt i Thomas (1983).

Totalt ble det utfert 29 feltdegn i perioden 11. juni til 3. august
1992. Av disse var 12 degn benyttet til herosommerfuglen og
17 til apollosommerfuglen.

Det ble ogsd innsamlet beleggsmateriale av begge artene, for
apollosommerfuglen etter tillatelse gitt av DN i brev av 19. juni
1992. Dette beleggsmaterialet er deponert pd Zoologisk
museum i Oslo.




3 Taksonomi og
totalutbredelse

3.1 Apollosommerfugl

Parnassius apollo representerer, sammen med svalestjert (Papilio
machaon) og mnemosynesommerfugl (Parnassius mnemosyne),
familien Svalestjerter (Papilionidae) i Norge. Familien er pa ver-
densbasis forholdsvis liten, med snaue 800 arter, deriblant noen
av de vakreste sommerfugler som finnes.

Arten er utbredt i de fleste fiellomrader | Europa, inkludert sydli-
ge deler av Fennoskandia. Videre strekker utbredelsen seg @st-
over til Sentral-Asia (Higgins & Riley 1980). Arten danner ofte
lokale former og disse kan lett skilles fra hverandre pa ytre mor-
fologi som f.eks. vingetegninger. Det har derfor gjennom tidene
blitt beskrevet hele 275 underarter, der et flertall ganske sikkert
ikke er reelle. Det ryddes na opp i underartsvirrvarret, og antallet
er na skaret ned til 107 (Capdeville 1978-80, Nikusch 1992).

| Syd-Europa finnes arten i Spania, der den er utbredt i Pyrene-
ene og noen mindre fiellomrader. | Frankrike har arten enkelte
steder forsvunnet, mens andre steder er den fortsatt forholdsvis
vanlig. De italienske forekomstene er forstatt gode, utenom pd
Sicilia hvor arten er truet. Videre finnes den fortsatt i Hellas,
Bulgaria, Romania, Balkan, @sterrike, Sveits, Polen og Tyskland,
men har i flere av disse landene gatt sterkt tilbake. | tidligere
@st-Tyskland regner man med at arten forsvant i 1942. |
Tsjekkoslovakia forekommer den na bare i Karpatene, hvor den
er truet. Videre finnes arten i Kaukasus og Ukraina. (Higgins &
Riley 1980, Capdeville 1978-80, Heath 1981).

Apollosommerfuglen er registrert i England rundt 15 ganger,
noe Bretherton et al. (1989) antyder kun dreier seg om migran-
ter. De som er registert i syd er antagelig migranter fra Sentral-
Europa, mens de som er funnet | Skotland ma& ha kommet over
fra Norge. Arten er observert flere ganger i Danmark, men kun
to sikre funn foreligger hhv. fra 1916 og 1929 (Schnack 1985).
Det er usikkert om den noen gang har hatt reproduserende
populasjoner her, eller om det bare dreier seg om migranter fra
Norge eller Sverige.

| Finland var arten tidligere godt etablert | kystomradene nord til
63°N, samt et stykke inn i landet, seerlig i sydest (Nordstrom
1955). Fra 1930 og fram til 1960 gikk arten kraftig tilbake og
henger na kun igjen i noen f& omrader i syd, hvor den er truet
(Mikkola 1979, Rassi & Vaisanen 1987). | Sverige har ogsa arten
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gatt tilbake i tilsvarende periode som i Finland. Tidligere var
arten meget vanlig i Syd-Sverige nord til 62°N, men utbredelsen
er né kraftig redusert. Arten er fortsatt utbredt pd Gotland og
finnes fortsatt i sydestre Sverige fra nordlige Sméland og nord til
Gastrikland. Dessuten finnes en mindre forekomst nord for
Goteborg (Nordstrom 1955, Janzon & Bignert 1979, Henriksen
& Kreutzer 1982).

Ogséd i Norge fikk apollosommerfuglen en kraftig tilbakegang
fra rundt 1920 og fram til rundt 1970 (Opheim 1963b, Bakke
1975). Opprinnelig hadde arten ogséd i Norge en vid utbredelse,
som omfattet kystomrddene, de fleste kjente dalferene i @st-
Norge, og dessuten Jotunheimen og fiellomrader i @vre
Buskerud (Nordstrom 1955).

De svenske fastlandspopulasjonene av apollosommerfuglen reg-
nes til «nominatunderarten» Parnassius apollo apollo (Linnaeus,
1758). Det var herfra Linné valgte ut de dyrene han brukte til d
beskrive arten. Senere ble apolloene pa Gotland skilt ut som
egen underart: Parnassius apollo linnaei Bryk, 1935. Da hadde
allerede den norske apollo fatt status som egen underart: Par-
nassius apollo norvegicus Menthe, 1912. Typelokaliteten for
denne var Mandal.

Sparre Schneider (1882) omtaler en observasjon av apollo fra
Vang kommune | ca. 1000 meters hayde, noe som er den farste
angivelse av apollosommerfugl fra fiellet. | 1922 fant botani-
keren Johs. Lid arten i Sikkilsdalen i 1200 meters hayde. Senere
observerte ogsa botanikeren Rolf Nordhagen (1943) apollosom-
merfuglen her. | 1940 samlet Halvdan Rui, som ogsa var botani-
ker, en serie ved Jungdalsnut i Hol kommune i Buskerud. Disse
funnene farte til at Magne Opheim skilte ut dyrene fra fiellet
som en egen underart: Parnassius apollo jotunensis Opheim,
1945 (Opheim 1945).

| dette arbeidet har jeg valgt & se bort fra disse underartene, siden
hele begrepet «underart» i utgangspunktet er kontroversielt for
apollosommerfugl. | tillegg ma det ogsa sies at selvom de to nor-
ske underartene fortsatt star som gyldige, sa holder de antagelig
ikke lenge. Nikusch (1992) antyder at i Fennoskandia harer hayst
sannsynlig samtlige bestander av apollosommerfuglen til nomi-
natformen: P. apollo apollo (Linnaeus, 1758).

A antyde hvilke innvandringsruter til Norge som arten benyttet
vil kun bli spekulasjoner. Hayst sannsynlig kom den inn sydfra
og etablerte seg ferst i kystomradene og sa videre opp dalfe-
rene, for tilslutt & etablere seg i fiellomr&dene. Det er lite sann-
synlig at innvandringen kom estfra og gikk vestover, da burde
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arten veert tilstede i grensetraktene og @sterdalen. Antagelig
har fiellet blitt innvandret fra to forskjellige innvandringsveier,
en via Hallingdal og en via Gudbrandsdalen og Valdres. Hvis

dette stemmer, representerer neppe fiellapolloene noen atskilt
underart.

En hann av laviandsformen (Parnassius apollo norvegicus) er
avbildet pa figur 1. P& undersida har den vanligvis flere rede
tegninger enn pa oversida (figur 2). Hunnen er stort sett mear-
kere enn hannen, men store variasjoner forekommer.

3.2 Herosommerfugl

Tidligere herte denne arten til familien Satyridae, men nyere sys-
tematikk har nedjustert familien til en underfamilie innen famili-

Figur 1

Hann av apollosommerfugl (Parnassius apollo) fra Fld i Hallingdal
1992. Foto: Lars Ove Hansen.

Male of Apollo (Parnassius apollo) from Fla in Hallingdal valley
1992. Photography: Lars Ove Hansen.

en Nymphalidae. Slekta Coenonympha teller i Europa 15 arter,
hvor av 4 er funnet | Norge (Higgins & Riley 1980).

Herosommerfuglen er utbredt fra nordlige Frankrike og sydlige
Skandinavia gjennom Sentral-Europa og videre gjennom Asia til
Amur, Korea og Japan (Higgins & Riley 1980). | Mellom-Europa
er arten funnet i Nordast-Frankrike, Belgia, Luxemburg, Sveits,
Tsjekkoslovakia, Tyskland, Polen og Baltikum. Ifelge Geraedts
(1986) ble de siste dyrene pavist i Nederland | 1957. Arten er
muligens nd ogsa utryddet bade i Belgia og Tsjekkoslovakia
(Heath 1981).

I Danmark er arten kun funnet p& @st-Sjeelland, hvor den er pa
sterk tilbakegang (Henriksen & Kreutzer 1982). Tilslutt omfatter
den Fennoskandiske utbredelsen en liten bestand i Ser-Karelen
(Nordstréom 1955). Denne bestanden tilherte tidligere Finland,




Figur 2

Underside av apollosommerfugl
(Parnassius apollo), fra Fa i Halling-
dal 1992. Foto: Lars Ove Hansen.
Underside of Apollo (Parnassius
apollo) from Fla in Hallingdal valley
1992. Photography: lars Ove
Hansen.

Figur 3

Underside av  herosommerfug!
(Coenonympha hero) fra Nesaya i
Asker 1982. Foto: Lars Ove Han-
sen.

Underside  of Scarce  Heath
(Coenonympha hero) from the is-
land Neseya in Asker 1992. Pho-
tography: Lars Ove Hansen.

nina utredning 046

10

© Norsk institutt for naturforskning (NINA) 2010 http://www.ninano

Vennligst kontakt NINA, NO-7485 TRONDHEIM for reproduksjon av tabeller, figurer, illustrasioner i denne rapporten.



nina ining 046

men grunnet grenseendringene etter siste krig befinner denne
seg na i Russland. | det navarende Finland er herosommer-
fuglen kun funnet én gang — i Serest-Finland i 1968 (Heath
1981, H. Poyhonen pers. med.).

| Sverige er arten utbredt i to adskilte omrader (Svensson et al.
1987): Et lite omrade helt syd som omfatter Skane og sydlige
Smaland, og et starre omrdde i Midt-Sverige som omfatter
Ostergotland, nordlige Vastergdtland, Dalsland, Narke, Upp-
land, Vastmanland, Varmland, sydvestre Dalarna, Gastrikland og
Halsingland. Fra Varmland strekker utbredelsesomradet seg mer
eller mindre sammenhengende inn i Hedmark og Akershus
Norge (Nordstrom 1955, Henriksen & Kreutzer 1982, Svensson
et al. 1987, B. Fjellstad & H. Poyhonen pers. med.). | tillegg er
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ogsd arten utbredt i et lite omrdde innerst i Oslofjorden
(Aagaard & Gulbrandsen 1976).

Arten finnes spredt og meget lokalt (Higgins & Riley 1980) og
kan derfor lett overses. Arten er pd tilbakegang over hele
Europa (Heath 1981). Antagelig er dette ogsa tilfelle @stover,
men her er opplysningene mer sparsomme.

Arten er merkbrun pa oversida. Ringene som er typiske for slek-
ta Coenonympha er lite markante pa vingenes overside. Derimot
er de meget framtredende pa undersida av undervingen (figur
3). Hunnen er noe starre enn hannen.




4 Biologi
4.1 Apollosommerfugl

Bratte sydvendte skraninger er karakteristiske leveomrader for
apollosommerfuglen. Gjerne velger den store omrader der skra-
ningen kan rage flere hundre meter nesten rett til veers {figur 4
og 5). Larvenes naringsplante ber vokse hyppig i omradet.
Disse er forskjellige arter innen bergknappfamilien (Crassula-
ceae), oftest smarbukk (Sedum maximum), men den tar gjerne
andre tykkbladarter somn f.eks. hvit bergknapp (5. album). P&
Gotland ser det ut til at den lever utelukkende p& hvit berg-
knapp (Janzon & Bignert 1979). Sydover | Europa er den ogsa
kjient for & leve pa taklgk (Sempervivum spp.). Tidligere, da den
fantes langs kysten og innover i Oslofjorden, var den tilknyttet
svaberg og terre knauser, der ogsa Sedum artene vokste. Bakke
(1975) nevner at langs kysten kunne larvene ogsa leve pa kyst-
bergknapp (S. anglicum).

I tilknytning til leveomradet ber det veere tilgjengelig en del
nektarplanter som de voksne sommerfuglene kan hente naering
fra under flyvetiden. Stort sett velger den redknapp, (Knautia
arvensis) forskjellige arter av tistel (Carduus spp, Circium spp.)
eller knoppurt (Centaurea spp.). Tabell 1 gir en oversikt over de
nektarplantene arten ble observert pa i denne undersakelsen.
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Eggene legges i naerheten av larvenes naeringsplante, men anta-
gelig aldri pa planten. Ofte velges et strd, en bergsprekk eller en
terr pinne. Egget overvintrer og larven klekker tidlig pa varen.
Den nyklekte larven er robust og virker tilpasset til & ga et stykke
fer den finner fram til naeringsplanten. Larven blir opptil 6 cm
og er flayelssvart med redorange prikker. Forpuppingen skjer i
et spinn nede p& bakken, gjerne under en stein eller i en berg-
sprekk (Bakke 1975, Janzon & Bignert 1979, Henriksen &
Kreutzer 1982).

| fiellet kan apollosommerfuglen finnes opp til 1400 meter.
0gsé her velger den tilsvarende bratte skrdninger som i lavlan-
det (Opheim 1969a), eller ogsd rasmark. En slik ekstrem til-
pasning til fiellet er ikke kjent for arten serover i Europa, tiltross
for at den kan ga& ennd hayere til fiells lengre syd. Faktisk min-
ner denne tilpasningen mer om den naerstdende Parnassius
phoebus som finnes i Alpene. | fiellet utvikler larvene seg pa
rosenrot (Sedum rosea) (Lund 1971). Denne planten er ikke
kjent som naeringsplante for arten utenfor Norge. [ fjellet velger
ogsa den voksne sommerfuglen gjerne andre nektarplanter enn
i lavlandet, som f.eks. vendelrot (Valeriana sambucifolia), berg-
frue (Saxifraga cotyledon) og sveve (Hieracium sp.) (pers. obs.).

Flyvetiden for apollosommerfuglen er lang i Norge. Sommeren
1992 var den allerede pd vingene 15. juni pa Vinstra (Kai Myhr

Figur 4

Lokalitet for apollosommerfugl
(Parnassius apollo) fra Numedal |
Rollag, og Nore og Uvdal kommu-
ner. Merk den bratte servendte
skrdningen. Foto: Lars Ove Hansen.
Locality for Apollo (Parnassius apol-
lo) from Numedal in Rollag and
Nore & Uvdal. Note the steep
southfaced slope. Photography:
Lars Ove Hansen.
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Tabell 1 Observasjoner av nektarplanter for Parnassius apollo 1992.
Observations of nectar plants for Parnassius apollo 7992,

Norsk navn Vitenskapelig navn Familie Lokaliteter
Norwegian name Scientific name Family Localities
Redklaver Trifolium pratense Erteblomst Vinstra

Geiterams Epilobium angustifolium Nattlys Fla, Kviteseid
Redknapp Knautia arvensis Kardeborre Vinstra, Fl4, Kviteseid, Tokke
Krustistel Carduus crispus Kurvplante Nore & Uvdal, Tokke
Myrtistel Circium palustre Kurvplante Fl&

Veitistel Circium vulgare Kurvplante Fla

Kvitbladtistel Circium heterophyllum Kurvplante Nore & Uvdal, Tokke
Vanlig knoppurt Centaurea jacea Kurvplante Nore & Uvdal
Fagerknoppurt Centaurea scabiosa Kurvplante Nes, Tokke

Figur 5

Typisk lokalitet for apollosommerfugl (Parnassius apollo) fra
Kolsrud i Fla kommune i Hallingdal. Foto: Lars Ove Hansen.
Typical locality for Apollo (Parnassius apollo) from Kolsrud in Fld
in the valley Hallingdal. Photography: Lars Ove Hansen.
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Figur 6
Typisk habitat for herosommerfugl
(Coenonympha hero) ved Leirsjoen
I Eidskog kommune. Foto: Lars Ove
Hansen,
Typical habitat for Scarce Heath
(Coenonympha hero) at Leirsjgen
in Eidskog. Photography: Lars Ove
Hansen,
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pers. med.), mens i 1990 ble den observert allerede 10. juni pa
samme lokalitet (Claus Christiansen pers. med.). | 1991 flay den
tallrik p& FI& siste uka i august (Tony Nagypal pers. med.). Utfra
appendiks 1, 2 og 3 ser man at flyvetiden for arten stort sett
faller i juli~august. Vanligvis flyr den noe seinere i fiellet enn i lav-
landet, men dette er helt avhengig av vaerforholdene. | seine
somre kan den antagelig vaere pa vingene til godt ut i september
bade i fjellet og i lavlandet. Den lange flyvetiden skyldes ikke ute-
lukkende at den voksne sommerfuglen lever lenge, men mye at
arten ogsa har en spredt klekketid (Henriksen & Kreutzer 1982).

Apollosommerfuglen er en noe dorsk flyver. Den er sterk og
utholdende, men flyr ofte rolig og seiler gjerne lengre strek-
ninger. Gjerne lar den seg fere med oppadgdende luftstrammer
langs de bratte skrdningene som karakteriserer dens leve-
omrader. Likevel virker det som fa predatorer er ute etter denne
sommerfuglen. Antagelig kommer dette av at den er vondt-
smakende. lallfall lukter sommerfuglen meget spesielt ndr man
holder den i h&nden. Prever man & avlive den med & klemme
den over brystet, lar den seg vanskelig drepe. Dette er et kjent
fenomen innen aposematiske arter som f.eks. monarksommer-

14

fugl (Danaus plexippus) og forskjellige arter av bloddrapesver-
mere (Zygaenidae). Teorien bak er at disse artene skal tale & bli
«smakt pa».

4.2 Herosommerfugl|

Dette er en art som finnes pa @yer innerst i Oslofjorden og i inn-
land @st i Norge. Leveomrddene den velger er noe forskjellig i
disse to utbredelsesomradene. Arten er et typisk laviandsdyr og
virker helt tilknyttet kulturmark der arten lever pa grasseng med
fa innslag av blomsterplanter.

Innerst i Oslofjorden velger den forholdsvis tarre, men likevel
frodige grassenger. Den kan ogsa ta til takke med hager som
feks. pd Nessya (pers. obs.). | indre Akershus og sydlige
Hedmark, som f.eks. i Eidskog kommune, virker engene betrak-
telig fuktigere og frodigere (figur 6). Her finnes den nesten all-
tid i forbindelse med vatmark. Ofte etablerer den seg pa eng
som har oppstatt mellom dyrket mark og vatmark (figur 7). Den
foretrekker gjerne eng som er preget av & veere beitet i lengre
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Figur7

Ofte forekommer herosommerfug-
len (Coenonympha hero) i over-
gangen mellom dyrket mark og
vatmark. Her ved Vestmarka i
Eidskog kommune. Foto: Lars Ove
Hansen.

Scarce Heath (Coenonympha hero)
is often found between cultivated
land and wetland. Here at Vest-
marka in Eidskog. Photography:
Lars Ove Hansen.

tid, for sa & ligge brakk noen &r. Antagelig motstar arten en god
del beiting. Faktisk ser det nesten ut som den er avhengig av en
viss grad av beiting, iallfall for at engene ikke skal gro igjen. Den
kan ogsd finnes langs elver der dyrket mark strekker seg ned
mot elva. Her klarer arten seg p& smd fuktige enger helt nede
ved elva. Noen steder har arten ogsd etabert seg pad drenerte
myrer.

Egget er grent og legges pa forskjellige grassarter (Graminae),
bl.a. nevnes strandrug (Elymus arenarius) (Bakke 1975). Den
grenne larven utvikler seg pa ettersommeren og hesten, over-
vintrer som halvwoksen og fortsetter & spise igjen pa varen.
Puppen legges nede pa bakken (Bakke 1975, Henriksen &
Kreutzer 1982),

Flyvetiden er forholdsvis tidlig, og sommerfuglen kan veere pa
vingene allerede i slutten av mai. Vanligvis faller flyvetiden i
begynnelsen av juni. Som regel har arten flydd fra seg innen
utgangen av juni, men kan i seine ar ogsa fly i begynnelsen av
juli (se appendiks 4 og 5). Flyvetida i indre Oslofjord starter
kanskje 1-2 uker far flyvetida i nordestre Akershus og Hedmark.

Hannen klekker noen dager fer hunnen. Higgins & Riley (1980)
antyder at arten kun har én generasjon over hele utbredelses-
omradet.

Sommerfuglen flyr lavt over eller gjerne innimellom vegetasjo-
nen. Den er sjeldent lenge pa vingene. Straks det kommer ei sky
foran sola setter den seg til ro. Aktiviteten er starst tidlig pa
dagen, da gjennomferes bade blomsterbesgk, parring og egg-
legging (Henriksen & Kreutzer 1982). Pa solrike dager kan
enkelte individer vaere pa vingene til naermere kvelden (pers.
obs.).
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5 Utbredelsen til apollo-
sommerfugl i Norge

Opplysningene i dette kapittelet bygger pa appendiks 1, 2 og
3. Hvert fylke er gitt et eget delkapittel, utover dette er ogsa
enkelte omrader som f.eks. kystomrader eller starre dalferer gitt
egne underkapitler. Der det henvises til dette feltarbeidet, gjel-
der det denne undersgkelsens inventeringer som ble utfert |
perioden 30. juni til 3. august 1992 (appendiks 3).

5.1 @stfold

Arten angis fra «Smaalenene» i W.M. Schayens liste fra 1893, ut-
over det finnes kun fa spesifiserte angivelser i litteraturen, Barca
(1910) skriver: «Sjelden | den nordlige del av Jelzen og paa
Larkollen i juli». Ved ZMBs samlinger finnes et dyr etikettert «Jeleya
N 14. juli 1908» samt 4 dyr ved ZMOs samlinger etikettert «Moss»
1915, alle innsamlet av E. Barca. | tillegg foreligger ett eksemplar i
ZMOs samlinger fra Tistedalen, Halden 1889, leg. W.M. Schayen.

Antagelig fantes arten ved flere lokaliteter langs @stfoldkysten,
men vi ma idag regne med at den er helt borte fra fylket, da det
ikke finnes beleggsmateriale eller observasjoner yngre enn 1915,

5.2 Akershus

Lite er publisert fra fylket, men antagelig var arten ikke uvanlig i fyl-
ket fram til begynnelsen av dette drhundret. Av publisert materiale
angir Haanshus (1921) den fra Spro pa Nesodden, og skriver: «ikke
sjelden, juli — august......». Sparre Schneider (1882) angir arten fra
Kristiania. Antagelig var den tidligere vanlig rundt den tids Kristi-
ania, siden det finnes minst 13 dyr ved vare museer fra dette om-
radet, alle fra forrige arhundre. | tillegg finnes funn fra Ormeya
1872, Blylaget pa Nesodden 1918 og fra Kolsas i Baerum 1917. Det
finnes ogsa et eldre funn fra Drabak. Det seneste funnet i Oslo-trak-
tene er fra Spro 1919. Opheim (1969b) skriver: «Sommerfuglen
som tidligere var vanlig i Oslotraktene, forsvant vel derfra i slutten
av 20-drene eller begynnelsen av 30-arene; ihvertfall da jeg bosat-
te meq her i 1937, var den ingen steder & se».

Ellers nevner Christie (1921) at arten forekom «sjelden» pa
Morskogen ved Minnesund i juni 1918. Det ble inventert i om-
radet, men med negativt resultat. Omradet preges av bebyg-
gelse og den sterkt trafikkerte «nye E6».

Ove Bergersen kan fortelle at han observerte en apollosommerfugl
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den 20. juni 1992 i Gjerdrum kommune ved elva Gjermaa noen km
vest for Ask. Dette betyr at arten heyst sannsynlig fortsatt fore-
kommer i Akershus, og at den i dette konkrete tilfellet ganske sik-
kert har en bestand i forbindelse med Romeriksasene. Det er derfor
all grunn til & underseke nayere andre eldre lokaliteter i Akershus
som f.eks. Kolsas.

5.3 Vestfold

Antagelig har arten hatt en noe tilsvarende tilbakegang her som i
@stfold og Akershus. Ifelge Opheim (1969b) holdt arten stand noe
lengre enn i @stfold og Akershus, siden Olav Kvalheim fant arten
sparsom i Sem omkring 1940. Av eldre funn kan nevnes et eksem-
plar fra Jarlsberg tatt av Bidenkamp 1889. Dette funnet kan vare
vanskelig & lokalisere, siden «Jarlsberg» den gang kunne vaere hele
nordre Vestfold. «Jarlsberg & Laurvik amt» ble ikke omdept til
Vestfold fer 1918. Videre kan nevnes flere eldre funn fra
«Fredriksvaern» (idag Stavern) fra 1914, og tilslutt 4 dyr samlet av
Haanshus i Stokke 1911.

Devegg Ruud kan fortelle at i omradet mellom Meglen og
Oddane Sand i Brunlanes (nd Larvik kommune) forekom arten
hyppig i 1956 og 1957. Det ble innsamlet noen eksemplarer,
men disse er dessverre tapt.

Antagelig fantes arten mer eller mindre sammenhengende langs
Vestfoldskysten. | dag ma vi regne med at arten helt er borte fra fylket.

5.4 Buskerud

Buskerud er nok fortsatt et av de fylkene som huser mest apollo i
Norge. To litteraturangivelser virker litt mystiske, men vi skal likevel
ikke forkaste dem. De er hhv. fra «Lier og Eker» (Henrichsen 1907).
Kun i den artikkelen er disse nevnt, aldri mer siden. Selvom Hen-
richsens samling idag star pd ZMQO, finnes ikke belegg fra disse
lokalitetene. Likevel er ikke disse angivelsene usannsynlige, tvert
imot. For gvrig ser det ut til at et dyr ved Tromsg museum er eti-
kettert «Asflaten, Lier 1913», men etiketten er utydelig. Interessant
er 0gsé et funn fra Hvittingfoss helt syd i Buskerud, hvor J. Rygge
tok to eksemplareri 1917. Videre finnes arten vanlig opp Hallingdal
til Geilo og fiellomrédene i Hol og Al, samt nd ogsa fra Numedal.

5.4.1 Ringerike

Siebke (1870) angir arten fra Ringerike, men spesifiserer ikke
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noen naermere lokalitet. Vi vet at han besgkte bide Adalen,
Krokkleiva og Sundvollen, men Siebkes dyr er idag tapt. Ved
samlingene i Bergen befinner det seg likevel et dyr samlet pa
Sundvollen i 1929 av R. Schnell-Larsen. Det ble inventert i omra-
det, og bade Sundvollen og Krokkleiva ble besekt, men resulta-
tene var negative. Likevel er det ikke usannsynlig at arten kan
forekomme i bl.a. Adalen.

5.4.2 Hallingdal

Hallingdal har tidligere veert kjent for & huse flere lokaliteter for ar-
ten. Likevel finnes f& funn fra nyere tid. Av litteraturnedtegnelser
nevner Siebke (1870) den fra sin reise i 1869 og angir den bade fra
Nes og Gol. Siden Siebke bade samlet i Nes i Adal og Nes kommu-
ne i Hallingdal, kan vi ikke si hvilket av disse dalferene han samlet
arten fra. Av beleggsmateriale fra Nes finnes kun et dyr etikettert
Bromma samiet av. A. Raeder. Embrik Strand (1900) nevner et funn
fra Tune i Al kommune, og skriver «| 1897 toges i Aal paa en enkel
lokalitet, en lunt beliggende bergskraaning ved gaarden Tune, hvor
Sedum telephilum trivedes godt, 3 ekspl. av denne art». Arten ble
0gs4 observert | 1974 ved Lien landbruksskole p& Torpo i Al kom-
mune (T. Kvamme pers. med.).

Lite er undersgkt angaende apollo i Hallingdal i nyere tid, inntil
Ola Bratajordet nylig dukket opp i det entomologiske miljzet i
Drammen og kunne fortelle at han ofte s arten der han bodde
ved Austvoll i Fld kommune. Selv hadde han to eksemplarer fra
Melbrdten ved Austvoll samlet for ikke s& mange ar siden. Fia
ble inventert fra 5. il 8. juli og arten ble pavist p& 10 forskjellige
lokaliteter i kommunen. Antagelig herer alle disse til en stor
sammenhengende bestand, med en utstrekning pd mer enn 8
km. Arten ble ogsd pavist ved Bergheim stasjon i Hol og senere
ogsa pa to lokaliteter i Nesbyen 8. august.

Asle Bruserud meddeler i brev av 17. november 1992 at han s&
10-20 apollo ved Kolsrud i Fld 10. august 1988, samt ett eksem-
plar ved Bergheim stasjon i august 1988. Uten kjennskap til
Bruseruds observasjoner ble begge disse lokalitetene besakt 8.
juli 1992 og apollo ble observert pd begge stedene. Lokaliteten
ved Kolsrud er forevrig avbildet pa figur 5. Bruserud meddeler
videre observasjoner fra 1988 og 1990 fra sydskréningen av
Lisbetnuten, rett ved Gol sentrum.

Et funn foreligger fra Tuftelia, vest for Geilo 1985, samlet av
Trond Andersen. Dette funnet er gjort ca. 800 moh., noe som
kan tyde pd at det kanskje finnes lokaliteter mer eller mindre
sammenhengende fra nedre deler av Hallingdal og kanskje helt
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opp pa fjellet (se forevrig kapittel 5.4.4). Det ble inventert i
omradet Gol — Geilo i denne undersgkelsen, men resultatene
var negative, noe som bl.a. skyldtes mye darlig vaer.

Ganske sikkert finnes arten idag mer eller mindre sammenhen-
gende opp hele Hallingdal. Det virker nesten som hver eneste
sydvendte skraning huser apollo. | dette dalferet har arten pa
ingen mate gatt tilbake, kanskje heller tvert imot. Likevel er det
bemerkelsesverdig at det i nyere tid er gjort s& fa funn eller
observasjoner, fer na i de siste arene.

5.4.3 Numedal

Det har aldri vaert publisert funn av apollo fra dette dalfaret.
Utgangspunktet for inventeringen her var et dyr som ble funnet pa
skinnegangen rett nord for Selsteigen stasjon i Rollag av Bjern A.
Sagvolden. De sydvendte skréningene ved Selsteigen ble undersakt
og 26. juli ble arten pavist der av Bjern A. Sagvolden, men kun i ett
eksemplar. Likevel er dette nok til & si at den her ganske sikkert har
en baerekraftig bestand, siden det er ei mil til naermeste tilsvarende
lokalitet. Antagelig er ikke dette noen stor populasjonen, men den
seterdriftpregede garden Selsteigen gir nok en god tilgang pd nek-
tarplanter for arten i omradet.

Under denne inventeringen ble ogsad et starre fjellparti med brat-
te syd- og sydvestvendte skraninger undersgkt i nordre Rollag og
sydlige Nore og Uvdal. Her ble arten pavist pa 7 forskjellige loka-
liteter, nordligst Kravik i Nore og Uvdal. Funnene representerer
heyst sannsynlig en sterre sammenhengende bestand. Omradet
er kanskje s& mye som ei mil | utstrekning, og preges av en stor
fiellvegg (figur 4). Ved foten av denne var det hogstfelt, som
tydligvis de voksne sommerfuglene profitterte pd. Her kom de
seilende ned for & suge nektar fra bl.a. redknapp (Knautia arven-
sis). Endel av observasjonene ble ogsa gjort nede ved veien der
det vokste en god del krustistel (Carduus crispus) og kvitbladtistel
(Circium heterophyllum) (se ogsa tabell 1).

Numedal er meget darlig undersgkt nar det gjelder insekter,
derfor er det ikke usannsynlig at denne arten har blitt oversett i
alle ar. Heyst sannsynlig har arten veert tilstede her lenge, og
den er neppe noen nyinnvandrer til omradet.

5.4.4 Fjellomrader i Al og Hol

Arten er kjent fra noen fa omréder som ligger mellom 1000 og
1250 meter i fiellomradene i Hol og Al kommuner. To lokaliteter




gar igjen, det er Jungsdalsnut, eller bare Jungsdalen, i Hol kommu-
ne og Fedalsvatn, som na heter Ferdalsvatn, i Al kommune. Begge
lokalitetene preges av bratte sydvendte skraninger, gjerne med ras-
mark. Det var herfra Magne Opheim beskrev den egne underarten
ssp. jotunensis (Opheim 1945). Typedyret er fra Jungsdalsnut 1943,
men allerede i 1940 hadde botanikeren Halvdan Rui funnet den
der. Omradet er vanskelig tilgjengelig og er av den grunn lite under-
sgkt. Antagelig finnes arten pa mange andre lokaliteter i dette om-
radet og fortsetter hayst sannsynlig inn i Sogn og Fjordane. Arten
er ikke pdvist her etter 1944, men det ser ikke ut til at noen har sett
etter den her etter det heller.

5.5 Hedmark

Dette fylket har fa registreringer. | presten Deinbolls samling sto
en apollo som angivelig skulle vaert samlet inn pa Leiten engang
i perioden 1824-32 (Werner 1917). Egentlig er dette et noe
oppsiktsvekkende funn, siden Leiten neppe representerer noen
gode habitater for apollo. Schayen (1876) angir arten fra
Sendre Odalen, og | dette omradet er det dog noe mer egnede
habitater enn pa Laiten.

Schltter (1968) er den eneste som angir arten fra Hedmark |
nyere tid. Funnet, som er fra Ringsaker 1961 rett ved «gamle
E6», er likevel fra perioden fer den store tilbakegangen i kyst-
omradene tok til. Det er likevel ganske sannsynlig at arten fort-
satt finnes i Hedmark. Det ber ogsd legges til at nordlige
Hedmark er et av vart lands darligst undersekte omrader mht.
sommerfugler. | dag er det ikke kjent noe beleggsmateriale fra
dette fylket (appendiks 1 og 2), men vi ma regne med at
Mogens Schltters samling | Danmark fortsatt er inntakt.

5.6 Oppland

Arten finnes pa tre nesten helt adskilte omrader i dette fylket —
Gudbrandsdalen, Valdres og Jotunheimen. | nyere tid er arten
kun pavist i Gudbrandsdalen og Jotunheimen. Utenfor dette
omradet finnes ogsa en nedtegnelse i W.M. Scheyens etterlatte
notater (Opheim 1969b) fra Beverdalen kirke i Lom. Opheim
antydet at dette kan vaere en migrant fra Jotunheimen.

5.6.1 Gudbrandsdalen

Siebke (1853) nevner arten fra sin reise i 1850 og skriver «meget al-
mindelig ved Moshuus i @ier» og videre «et enkelt individ ved
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Elstad, Ringebo». | 1877 fant Scheyen (1879) arten i Nord-Fron
kommune og skriver «Temmelig almindelig idetminste op i Nordre
Fron». Senere foreligger en rekke funn bade fra Ser-Fron og Nord-
Fron, nordligst Kvam. Det finnes videre et funn fra Tretten i @yer
kommune (1987-88) og Lillehammer 1962. Videre finnes flere ob-
servasjon fra Brekkom rett est for Favang i Ringebu kommune, hvor
en lokal naturinteressert har fortalt at han har observert arten flere
ganger (Kai Myhr pers. med.).

Funnene fra Ser-Fron er stort sett fra Harpefoss som Opheim bl.a.
besekte i 1952 og Trond Andersen i 1976. Antagelig flyr den her i
de sydvendte skraningene og langs jernbaneskinna opp mot Vinstra
(Kai Myhr pers. med.). Denne lokaliteten ligger bade i Nord-Fron og
Ser-Fron kommune. Lokaliteten er verdt & merke seg. Dette har blitt
en plass som bé&de norske og utenlandske samlere i mange ar har
stoppet pd, bare for & «hente seg» sine dyr til egen samling.
Lokaliteten er meget spesiell med sydvendte skraninger og seeregne
kalktarrenger. Den er tidligere delvis inventert mht. insekter (Ander-
sen & Hanssen 1989, Karsholt et al. 1986). Muligens stammer samt-
lige funn fra Vinstra fra denne lokaliteten eller dette omradet.
Opplysninger i det entomologiske miljget tyder pa at mange privat-
samlere harvaert innom denne lokaliteten i sommer bade for «a se»
og «videofilme» apollo. Dette har fert til at mye av vegetasjonen har
blitt nedtrakket (Kai Myhr pers. med.). Lokaliteten md regnes som
nasjonalt sett saerdeles unik og antagelig ogsa unik internasjonait.

Omrédet ble inventert 1. og 4. juli og henholdsvis 8 og 13
eksemplarer ble observert. 23. juli var arten forsvunnet fra de
evre omradene, men en hunn ble observert nede ved veien.
Selvom lokaliteten ofte besskes av samlere, er det viktig a legge
til at tog- og biltrafikken hayst sannsynlig tar livet av mange fle-
re sommerfugler her enn det samlerne klarer.

Det ser ut til at arten finnes spredt oppover hele Gudbrands-
dalen, fra Lillehammer i syd og helt opp til Kvam. Antagelig fin-
nes den i flere mindre sidedaler ogsa.

5.6.2 Valdres

Underlig nok finnes det sparsomt med litteraturopplysninger
herfra. Det eldste funnet er et dyr innsamlet av Sandberg og eti-
kettert «Valdres 11. juli 1889». Siden ble 11 dyr tatt av Haans-
hus i Bagn 1917. Senere ble apollo tatt av Opheim ogsa i Bagn i
1940. | tillegg kommer flere dyr som kun er etikettert «Valdres»
og datert 1889, 1922 og 1952.

Det ble inventert 4 dager i dalfaret, og Bagn ble besakt 1. juli
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og 1. august. Selvom apollo ikke er pdvist her i nyere tid, sa er
det hey sannsynlighet for at arten finnes her. Dessverre er
enkelte sannsynlige lokaliteter vanskelig tilgjengelige, og ble
derfor ikke inventert.

5.6.3 Jotunheimen

Den farste opplysningen om denne arten herfra stammer fra Sparre
Schneider (1882), som omtaler en viss freken S. Mealler som i 1878
observerte apollo pa Stuguneset, ved Nystun i Vang kommune helt
opp i 1570 meter. Deretter ble arten i 1922 fanget i Sikkilsdalen av
botanikeren Johs. Lid i ca. 1200 meter. Dette dyret star idag pa
ZMO. Nordhagen (1943) skriver i sin store monografi over
Sikilsdalen og Norges Fiellbeiter: «.... til 1250 moh. Dens larver er
her visstnok bundet til Sedum album.....». Etter dette dukket det
opp en rekke funn fra omradet, og arten er nd kjent fra kommu-
nene Vang, Vaga, Lom og @ystre Slidre (Opheim 1972). Opheim
angir Sikkilsdalsfunnene fra @ystre Slidre, men disse er nok mer
sannsynlig fra Nord-Fron kommune.

De kjente lokalitetene av apollo i Jotunheimen representerer
kanskje bare en erliten del av denne artens utbredelse her.
Muligens strekker bestanden seg gjennom de sydvendte skra-
ningene langs innsj@ene Gjende og Bygdin, med en mer eller
mindre sammenhengende bestand fra Gjendetunga, via Gjen-
debu til Gjendesheim og tilsvarende fra Bygdisheim til Eidsbu-
garden. Videre finnes arten i fiellomradet mellom Tyin og «E
68», og i sydvendte skréninger i Sikkilsdalen og Heimdalen.
Antagelig strekker utbredelsen seg vestover til inn i Sogn og
Fjordane og sydover til inn i Buskerud.

Dette er enorme omrader som er meget utilgjengelige og derfor
meget sjeldent besekt av entomologer. Derfor er det ikke
grunnlag for & pasta at arten har gatt tilbake i fijellet. Det viser
seg at i nyere tid nar samlere har vaert i fiellet og fatt bra veer, sa
har de funnet arten (f.eks. Berg & Dahl 1989, pers. obs.).

5.7 Telemark

Tidligere fantes arten spredt over hele fylket og var antagelig
vanlig bade i kystomradene og innover i fylket. W.M. Scheyen
etterlot seg 4 dyr som idag star pa ZMO, disse baerer kun etiket-
ten «Telemarken fgr 1900». Dette er de eldste kjente funn fra
fylket. | Schayens fortegnelse over Norges lepidoptera (1893) er
arten angitt fra «Bratsberg amt». Etter 1943 er arten kun pavist
i indre Telemark.
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5.7.1 Kystomradene

Arten er i litteraturen angitt fra Bamle kommune og fra dsene
rundt Skien (Opheim 1969b). Av beleggsmateriale ved ZMO fin-
nes et dyr samlet av J. Rygge i Kragera 1914. Videre finnes en
serie pa 26 dyr samlet av A. Granholm p& Asene nordest for
Skien i perioden 1935-1943. Dette er funnene som omtales av
Opheim (1969b), og blant disse befinner det yngste funnet seqg,
som er fra Kikut ved Gjerpen 3. august 1943, Siden er den ikke
rapportert fra ytre Telemark.

5.7.2 Indre Telemark

Opheim (1969b) angir arten fra Dalen i Tokke kommune, hvor
han fant den i 1969. | tillegg finnes et spesifisert funn fra
Flekkstveit saeter mellom Lardal og Kviteseid hvor O.N. og AN.
Bjernstad fant syv eksemplarer i august 1979 (Bjgrnstad 1989).

Tiltross for de magre litteraturreferansene finnes det et meget
stort beleggsmateriale fra indre Telemark bade i offentlige og
private samlinger. En stor del av dette er nyere funn.

| Seljord kommune finnes flere funn, der de eldste kjente er fra
Flatdal 1938 og fra Blika i Svartdal 1946. | tillegg kommer et dyr eti-
kettert Seljord 1956. Fred Midtgaard kan fortelle at arten er utbredt
og vanlig flere steder i kommunen. 20. juli observerte han ca. 25
dyr vest for Bjergenuten ved Lifjell og antagelig mer enn 30 dyr i de
sydvendte skraningene til fiellet Skorve nordvest for Seljord sen-
trum. | tillegg kommer en observasjon av Mette Onstad 8. august
fra Kivledalen, som ogsa ligger i de sydvendte skraningene til
Skorve. Antagelig har arten en stor bestand i sydvente skraninger
til Skorve og Lifjell. Vi m& ogsa anta at den fortsatt finnes i syd-
vendte skraninger bade i Flatdal og Svartdal. Tilslutt kan nevnes en
observasjon fra 21. august i ar fra Sanden i sydestenden av
Sundsbarmsvatn (Claus Christiansen pers. med.)

Fa funn foreligger fra Hjartdal kommune. Jac. Fjelddalen fant arten
ved Tjgnnas ved @rvella i 1976. | 1982 fant Jan A. Stenlakk et ek-
semplar 1-2 km vest for Sauland i 1982. | tillegg finnes et dyr fun-
net av A. Bakke i 1978, men kun etikettert Hjartdal. Arten er gan-
ske sikkert mer utbredt i denne kommunen. Det finnes ogsa et
funn fra Notodden kommune. Et eksemplar ble i 1982 funnet i
Havsteindalen helt pa grensa til Hjartdal av Peter Raeder. Dette fun-
net ligger rett ved det ovenfor nevnte funnet fra Tjennds. Antagelig
tilherer disse funnene en sterre bestand som kan holde til i de syd-
vendte skraningene til Kleppefiellet og Skogsfiellet helt ast i Hjartdal
og inn i Notodden.




Arten er ogsa pavist i Kviteseid kommune. Ved ZMB star et dyr sam-
let av Lita Greve i Brankebergsvei i Kviteseid 1975. Sindre Ligaard
fant 2 dyr i en servendt skraning ved Kvitsund i 1985. Disse dyrene
gir mistanke om at det finnes en sterre bestand i de servendte skra-
ningene langs nordsiden av Kviteseidvatnet. Dette omrédet er sik-
kertikke undersakt, fordi det ikke gar vei pa nordsida av vatnet. Det
ble inventert i Kviteseid kommune, og arten ble pavist pa en lokali-
tet @st for Vesterdal ved elva Dalaai. Dette lille fiellomradet heter
Hommesnip og har bratte sydvendte skraninger. Utvilsomt er dette
et omrade som huser en mindre bestand apollo.

Fra Tokke kommune finnes nd en rekke funn. De eldste fra
Eidsborg 1948, Triset i Lardal 1975 og Ravnejuvet u.a. Videre
finnes en rekke funn fra Dalen fra 1969 og utover. Bare et
utvalg er tatt med i appendiks 3. Dalen har i de senere ar ogsa
blitt et sted der samlere drar for «a& hente» sine apollo til sine
privatsamlinger.

Det ble inventert | omradene rundt Lardal og Dalen, og arten
ble pavist pa 8 lokaliteter i omradet, alle | Tokke kommune.
Lengst vest ved Flekkstveit saeter ble det observert 8 eksempla-
rer. 6 av lokalitetene 13 i Lardalsomradet, hvor det ble observert
totalt 54 dyr. Videre ble den pavist ved en lokalitet nordest for
Eidsborg og en lokalitet ved den svingete veien rett nord for
Dalen. | tillegg kan Claus Christiansen gi observasjoner fra
Dalen kraftverk og Dalen gruver fra i &r, samt noen observasjo-
ner fra nordsida av Rukkeai i Vinje kommune rett vest for
Dalen.

Antagelig befinner det seg en mer eller mindre sammenhengende
bestand av arten fra Ravnejuvet og Rukkedi i vest, via de sydvendte
skraningene nord for Dalen, langs hele Bandaks nordside, gjennom
Lardal og antagelig helt til sstenden av Bandak ved Kviteseid.
Kanskje fortsetter denne videre langs nordsida av Kviteseidvatnet
som antydet ovenfor.

Det finnes en rekke andre omrdder i indre Telemark som har
store sydvendt skraninger. Hayst sannsynlig finnes apollo pa fle-
re av disse, men de er ikke undersgkte. Mange av omradene er
ogsa saerdeles utilgjengelige.

5.8 Aust-Agder

Sparre Schneider (1882) angir arten fra «Naes Veerk» ved
Tvedestrand og fra «Tromgen», og skriver «Overalt i Nedenaes,
som det synes meget almindelig; ogsé pa Tromgen ved Arendal
flei den i sma exemplarer Aug. 1875. Fra slutningen af Juni til
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August maneds udgang.....». Ellers angir Opheim (1969b) den
fra Arendal.

Det finnes et bra beleggsmateriale fra omréadet. Fra Tvedestrand
kommune kan nevnes Nes Verk 1875, Laget 1921, Dybvag
1931 og Borey 1939. Fra Grimstad kommune finnes en serie dyr
samlet pd Groos | 1956. Fra Riser finnes funn fra 1931, 1932 og
1933. Videre finnes funn fra Arendal 1944 og 1956 og Bjelland
pa Tromgy 1956, Flosta | Moland 1958-61 og tilslutt Saltred i
Moland 1962. Alf Bakke kan fortelle at arten antagelig forsvant
fra Tromeya en gang pd 60-tallet. Arten er ikke pavist i ytre
Aust-Agder de siste 25 ar,

Jan Kielland kan fortelle at arten var vanlig pa Boray fram til og
med 1945. Etter & ha oppholdt seg i Tanzania fra 1945 og fram
til 1969, kom han igjen tilbake til Borey. Han kunne da konsta-
tere at arten hadde forsvunnet i mellomtida. Peter Raeder skriver
| brev at han fikk overlevert 12 eksemplarer innsamlet pa Dal,
Flosta | Moland kemmune i 1958-60 av Lise Mohr. Etter det ble
arten kun gjennfunnet i august 1961, tiltross for nesten arlige
besak. Han nevner tilslutt falgende: «Lokaliteten er privat eiet
og intet er skjedd med den. Forsvinningsnummeret har derfor
neppe lokale drsaker».

Fra indre Aust-Agder foreligger kun to funn av Embrik Strand. |
en artikkel fra 1904 angir han arten fra Ose i Bygland kommune
i Setesdal. Akkurat dette funnet er det ikke belegg for, derimot
befinner det seg et dyr fra Austad ved ZMOs samlinger. Austad
ligger rett ved Ose. Rett p& andre sida av elva finner man store
sydvendte skraninger, og antagelig her befant, eller forhdpent-
ligvis befinner, hovedbestanden seg.

Det er ikke umulig at apollo fortsatt finnes i Setesdal, men anta-
gelig har ingen sett etter den der. Det ble inventert i omradet
20. juli, men dagen regnet bort.

5.9 Vest-Agder

Sparre Schneider (1882) angir arten fra Flekkefjord. Ellers foreligger
et gammelt funn fra Mandal 1882 av W.M. Schayen. Typedyrene
Menthe benyttet da han beskrev underarten ssp. norvegicusi 1912
var fra Mandal. Det finnes ogsa et eldre dyr ved Tromsg museum
innsamlet av Hagemann, og etikettert «Justnaes 2 juli», dessverre
uten &r. Her menes ganske sikkert Justnes i Kristiansand kommune.
Det yngste kjente funnet fra fylket gjorde T.R. Nielsen i 1947, hvor
han fant fire eksemplarer ved Solborg hotell i Mandal. Etter dette
har arten ikke vaert pavist i fylket.
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S8 :

Figur 8

Kjent totalutbredelse for apollo (Parnassius apollo) i Norge. Funn og observasjoner fra fer 1970 er angitt med dpne sirkler, mens funn
etter 1970 med fylte sirkler.

Known total distribution of Apollo (Parnassius apollo) in Norway. Records and observations done before 1970 are indicated with open cir-
cles, and records after 1970 with closed sircles.
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Kai Berggren kan fortelle om en artikkel i en av lokalavisene i
omradet for mange ar tilbake, hvor det fortelles om masse-
opptreden av apollo pa Ny-Hellesund i Segne kommune.

5.10 Rogaland

Det er ikke usannsynlig at arten engang fantes i Rogaland, men
idag er det ikke kjent noe beleggsmateriale eller noen spesi-
fiserte litteraturangivelser herfra. De eneste angivelser som fore-
kommer fra Rogaland i litteraturen er prikker i to tidligere over-
sikter over Norges sommerfugler. Farst angis den fra «Stavanger
amt» i Scheyen (1893) og sa fra «Rogaland» i Haanshus (1933).
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Ganske sikkert bygde Haanshus direkte p& Scheyen. Opheim
(1958) registrerte tydligvis at det ikke fantes beleggsmatriale av
denne arten herfra og har dermed streket den i sin oversikt.
Den angis heller ikke herfra i Nordstrom (1955).

5.11 Oppsummering

| figur 8 angis samtlige funn og observasjoner av apollo fra
Norge. Det virker som om artens tilbakegang i kystomradene
tok slutt en gang pa 60-tallet. Det er derfor satt et skille mellom
funn gjort fer og etter 1970 for bedre & illustrere hvor arten er
tatt i nyere tid.
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6 Utbredelsen til
herosommerfugl i Norge

Artens utbredelse i Norge omfattet opprinnelig fire av vare fylker,
men na er den kun paviselig i to av disse. | Schayens fortegnelse over
Norges Lepidoptera fra 1893 angis arten fra Akershus,
«Hedernarken» og «Jarlsberg og Laurvik» (dvs. Vestfold). | oversikten
til Haanshus fra 1933 er den ogsa oppfert fra @stfold. Selvom arten
i nyere tid ikke er pavist verken i @stfold eller Vestfold, skal den ikke
avskrives helt fra disse omradene. Arten kan meget lett overses og
kan gjerne henge igjen pa bortgjemte og vanskelig tilgjengelige ste-
der. Opplysningene i dette kapittelet bygger pa appendiks 4 og 5.

6.1 Ostfold

Barca (1910) nevner kun arten fra «Smaalenene», men angir ingen
lokaliteter. Han skriver kun kort «Nogen eksemplarer 20/6-8/7». P4
ZMO foreligger to beleggsdyr innsamlet av Barca, ett etikettert
«Jelgyen N», det andre «Skovly» Jelaya. Det ble inventert én dag
pa Jelaya i forbindelse med denne undersgkelsen, men med nega-
tivt resultat. Na er Jelaya en populaer lokalitet for samlere, sd det
skulle vaere rart om arten ikke har blitt oppdaget, hvis den fortsatt
er til stede her.

Det foreligger ytterligere et dyr til fra fylket innsamlet av F. Jensen i
1926. Dyret er etikettert «Vannsja ved Moss». Det er vanskelig a ek-
sakt lokalisere dette funnet, siden Vannsjg ligger i fire kommuner,
nemlig Moss, Valer, Rygge og Rade. Fylket er likevel lite undersakt
mht. insekter, sa det bar sekes mer etter arten her fer den avskrives.

6.2 Akershus

Storparten av beleggsmaterialet ved vare museer er herfra. Mange
eldre funn foreligger fra Oslo, og arten var antagelig meget vanlig
i det omradet som idag er Oslo. Lokalitetsangivelser som
Ladegaardse, Grimelund, Linderud, Ryenbjerg, Vestre Aker og
Kr.ania gar igjen. Dette er utelukkende funn fra forrige &rhundre.
Det siste sikre funn herfra er fra Gaustad 1914. Arten er ogsa fun-
net i Baerum kommune, hvor belegg fra Hevik 1878 og Lysaker
1917 finnes, foruten en god del nyere funn fra eyene innerst i
Oslofjorden. Arten finnes videre spredt innover i fylket.

6.2.1 @yer i indre Oslofjorden

Arten ble ferste gang pavist pa Osteya i Baerum kommune i 1947

av Magne Opheim, etter anvisning fra botanikeren Halvdan Rui.
Den er senere gjenfunnet her en rekke ganger og det virker som
den fortsatt har en solid forekomst pa gya (@istein Berg og Fred
Midtgaard pers. med.). Likevel ma vi regne med at den ogsa her har
fatt innskrenket sitt leveomrade, ikke minst grunnet golfbanen som
dessverre gdela et stort omrade av gya. Peter Reeder kan fortelle at
herosommerfuglen flgy meget tallrik pa Ostaya i 1992 og obser-
verte kanskje mer enn 100 individer. Arten flay naer sagt over hele

@ya.

Arten skal ogsa vaere pavist pa nabogya Baraya, men her foreligger
det ingen konkrete opplysninger. Videre er arten pavist i nyere tid
og finnes antagelig fortsatt pa to eyer i Asker kommune. Pa
Brenneya ble den med sikkerhet pavist i 1981, og pa Nesaya har
den blitt funnet pa ialifall to mindre omrader i 1982 og 1988 (figur
9). Begge lokalitetene pa Nesgya var eldre hager. Det ble inventert
pd Nesgya 2 1. juni, men med negative resultater. Likevel ma detan-
tas at arten fortsatt er til stede her, men at den nok hadde avslut-
tet flygingen siden forsommeren kom sa ekstremt tidlig i 1992.

6.2.2 Indre Akershus

Her ble arten ferst oppdaget i nyere tid, og den er nylig blitt meldt
fra Bjgrkelangen i Aurskog-Heland kommune av B. Fjellstad og H.
Poéyhénen. Sistnevnte anviste et omré&de rett utenfor Bjarkelangen,
i neerheten av Lierfoss. Her flay arten pé ei oppdrenert myr (figur
10). Den var ikke tallrik, men det ma legges til at inventeringen var
preget av kald vind. | drensgrafta fley ogsa gyenstikkeren Libellula
depressa. Mens vi befant oss pa lokaliteten ankom en traktor som
begynte & playe opp omradet for & klargjere det for granplanting.

Arten er ogsa pavist nylig i Serum kommune ved garden Egner
nord for Larenfallet (Ole Serlibréten pers. med.). Her flyr den helt
nede mot elva Remua p& meget smd enger mellom dyrket mark og
elva. Starrelsen pa engene er kanskje ikke mer en 10 x 10 meter.
Det ble inventert i omrddet 18. juni og arten ble funnet pa ei me-
get lita eng ved Remua rett nord for garden Egner. Lokaliteten (&
rett over grensen til Ullensaker kommune. Lokaliteten var neppe
mer enn 10 x 15 meter og kunne neppe huse mer enn noen titalls
individer. Likevel er det meget interessant at arten klarer & henge
igien pa sa sma omrader, noe som skulle tyde pa at det ma finnes
mange slike sma bortgjemte lokaliteter i omradet.

Tilslutt kan nevnes to funn fra As kommune hvor Jac. Fielddalen
fant arten pa Tveter | 1975 og Kjaernes i 1976. Dette tyder pd at
arten ogsa henger igjen i As kommune.
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Figur9 .
Utbredelsen til herosom-
merfuglen (Coenonym-
pha hero) i indre Oslo-
fiord og Oslo-omradet.
Funn og observasjoner
fra fer 1970 er angitt
med apne sirkler, mens
funn etter 1970 med fyl-
te sirkler.

The distribution of Scarce 9
Heath (Coenonympha

hero) in inner Oslofjord

and the Oslo area. Rec- D

ords and observations
done before 1970 are in-
dicated with open circles,
and records after 1970
with dlosed sircles.

Nesodden

6.3 Vestfold

Ved vare museer finnes kun et eneste beleggsdyr fra Vestfold,
nemlig fra Falkensten 1937 (leg. Jan Kielland). Nordstrém

(1955) angir ogsa arten fra Sem, men herfra finnes ikke noe
belegg. Det er tydelig at arten fantes i omradet, og vi skal ikke
avskrive arten helt fra Vestfold ennd. Kanskje henger den igjen
pa en eller annen liten plett. Dessverre har fylket mistet mye
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Figur 10

Drenert myr ved Bjerkelangen i
Aurskog-Heland  der  herosom-
merfuglen (Coenonympha hero) har
etablert seg. Foto: Lars Ove Hansen.
Drained bog at Bjerkelangen in
Aurskog-Heland ~ where  Scarce
Heath (Coenonympha hero) is esta-
blished. Photography: Lars Ove
Hansen.

interessant vatmark de seneste tidr. Argumentene for bla. a
dyrke opp vatmark har veert at disse omradene botanisk sett har
vaert mindre interessante. Insektfaunaen har aldri blitt undersakt
i s& henseende (Andersen 1982).

6.4 Hedmark

Arten finnes spredt over en stor del av fylkets sarlige del. Den er tid-
ligere meldt fra Kongsvinger (Nordstrém 1955) og nordligst fra
Vang kommune. Her ble den sist innsamlet i Bjgrgedalen i 1975.
Videre er den ogsad funnet pa Slastad nord for Skarnes i Ser-Odal
kommune i 1984, og na nylig ogsa fra Skarnes. Arten har nok tid-
ligere ogsa veert sjelden i omradet siden Schayen (1876) ikke nev-
ner den i sin oversikt over «Sommerfugle fundne i Sendre Odalen».
Det finnes ogsa flere ubekreftede opplysninger fra dette omréadet.

1 1974 ble den for farste gang pavist av Alf Bakke (1975) i Eidskog
kommune. Det skulle senere vise seg at arten var meget tallrik p&
flere lokaliteter omradet. Farst ble den funnet i omradet rundt
Helgessj@en. Interessant er det at et av de omradene som Bakke
fant den tallrik i 1974, idag er gjengrodd og arten selvfelgelig for-
svunnet. Senere ble den pavist ved Leirsjgen lengre @st av Bjern
Fiellstad, og pa veien mellom Magnor og Leirsjgen.

Det ble inventert 6 dager i perioden 11. til 26. juni i Eidskog kom-
mune. Positive registreringer i kommunene er angitt | appendiks
5, mens de paviste lokalitetene fra Eidskog i 1992 er illustrert i fi-
gur 11.

Lokaliteten ved Vestmarka skole strekker seg helt ned til Klanderud-
tjern. Bestanden her er antagelig stor, men kun tre individer ble ob-
servert grunnet regn. Endel kyr beitet i omradet. Det rant ogsa en
bekk ut som gjorde en del av lokaliteten saerdeles frodig. Rett syd
for Vestmarka ble en bestand pavist pa to sider av RV 201 vest for
Brenna, Lokaliteten |4 tydelig mellom dyrket mark og et vatmarks-
omrade. Sterrelsen var antagelig 300 x 50 m. Det ble foretatt en
linjetaksering | omradet, og 12 dyr ble observert, men linjetak-
seringa ble ikke fullfert fordi det skyet til.

Sarast for Harstadsjzen ble en liten lokalitet pavist ved en bekk.
Lokaliteten var kanskje 40 x 10 meter og Ia rett ved garden
Myrenga. Det ble kun pavist 2 dyr grunnet regn.

P& veien fra Magnor og sydover til Leirsjgen ble det pavist flere min-
dre enger som |d ned mot veien. Dette gjaldt seerlig omradet
Gaustadsaetra — Grorud ved Solheim. Tre mindre enger | dette om-
radet ble linjetaksert, og resultatet var hhv. 8, 10 og 6 individer.
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Figur 11
Lokaliteter for herosommerfugl (Coenonympha hero) i Eidskog pavist i nyere tid.
Recent localities for Scarce Heath (Coenonympha hero) in Eidskog.

Nede ved Leirsjgen ble det pdvist en meget stor lokalitet helt for sikre bestandsestimater, men fordelingen av gjenfangstene (i
nede ved grensa til Sverige. Omradet var et tidligere drenert vat- alt 6 dyr) indikerer en bestand pa minst 300 dyr. Vel halvparten
marksomrade, som nok hadde blitt beita i lengre tid eller muli- av dette omradet var nylig beplantet med gran, og trolig vil nok
gens ogsa oppdyrket, siden det 1& i tilknytning til en nedlagt hele omradet beplantes innen kort tid.

gard. Omradet var antagelig 300 x 150 meter og besto av en

rekke forskjellige typer eng. Et stort omrade var preget av blom- .
stereng. Her flay herosommerfuglen, men det virket som den 6.5 Oppsummermg
likte seg bedre pa mer fuktige deler av enga som 13 i tilknytning

til vatmark naer ved. Dette var mer den type grasseng som arten | figur 12 angis samtlige funn og observasjoner av herosommerfugl|
var kient fra andre steder. Det ble foretatt et fangst-gjenfangst fra Norge. Det er i figuren satt et skille mellom funn gjort far og et-
eksperiment der 82 dyr ble merket. Materialet er i minste laget ter 1970 for bedre a illustrere funn gjort i nyere tid.
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Figur 12

Utbredelse til herosommerfugl (Coenonympha hero) i Norge. Funn og observasjoner fra fer 1970 er angitt med dpne sirkler, mens funn
etter 1970 er angitt med fylte sirkler.

Known total distribution of Scarce Heath (Coenonympha hero) in Norway. Records and observations done before 1970 are indicated with
open circles, and records after 1970 with closed circles.
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7 Diskusjon
7.1 Artenes utbredelse for og na
7.1.1 Apollosommerfugl

Utfra litteraturangivelsene (appendiks 1), beleggsmateriale (ap-
pendiks 2, 3 og figur 8) og de opplysninger som ellers har kom-
met fram (kapittel 5), ser det ut til at apollosommerfuglen tidligere
hadde en utbredese fra Halden og Moss i @stfold, via Nesodden og
Oslo, gjennom Vestfold, kystomradene i Telemark, giennom Agder-
fylkene til Flekkefjord og muligens inn i Rogaland. Fra tidlig i dette
arhundret og fram til kanskje slutten av 60-tallet forsvant den hayst
sannsynlig fullstendig fra dette omradet.

N4 er dette omradet befolket med mange entomologer, slik at hvis
arten fortsatt hadde veert tilstede i omradet ville nok entomologer
ha innrapportert den. | tillegg er observasjonene av forsvinningen
sd eksakte at det kan ikke vaere snakk om at den etter & ha blitt ob-
servert flere steder naermest arlig, plutselig blir totalt oversett.

Videre var apolloscmmerfuglen tidligere utbredt i nordre Akershus
og pa enkelte lokaliteter i Hedmark. Her ser det ogsa ut til at arten
har forsvunnet, selv om deler av Hedmark utvilsomt ber undersa-
kes nayere. Den ene observasjonen fra Gjerdrum i 1992 tyder like-
vel pa at arten fortsatt finnes | Akershus.

Fortsatt finnes arten utbredt i indre deler av Telemark, og da saerlig
i kommunene Seljord og Tokke, men den er ogsd pavist i bade
Hjartdal, Notodden, Kviteseid og Vinje. Videre er den utbredt i
Hallingdal og Numedal i Buskerud.

Arten er tidligere kjent fra flere steder i Gudbrandsdalen, men ble i
denne undersgkelsen kun pavist ved én kjent lokalitet syd for
Vinstra. Hayst sannsynlig er arten utbredt i dalferet.og finnes fort-
satt ganske sikkert b&de i Ser-Fron og Ringebu kommuner, kanskje
ogsa | flere andre av dalferets kommuner. Videre foreligger enkel-
te eldre funn fra Valdres, men inventeringen her klaffet ikke med
vaeret. Arten finnes sikkert fortsatt | dette dalfaret, men her ma det
undersgkes narmere.

Videre er arten kjent fra fiellomrader i Jotunheimen og fra Al og Hol
i Buskerud. Disse omradene ble ikke inventert i denne undersakel-
sen bortsett fra én dag som regnet bort, Mye tyder pa at arten fort-
satt er utbredt i fijellet, iallfall i Jotunheimen, siden det herfra fore-
ligger flere nyere observasjoner og funn.

Hovedarsaken til at apollosommerfuglen ble funnet sapass hyp-
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pig i denne undersakelsen, samt pa enkelte helt nye lokaliteter,
beror nok i hovedsak p& at samlere ikke har oppsekt disse
omradene tidligere. Stort sett er mange privatsamlere konserva-
tive og med tre ukers sommerferie vil de ofte ikke oppseke
andre lokaliteter enn de tidligere kjente lokalitetene for arten.

Signaler fra Sverige kan tyde pa at arten har blitt vanligere der
de siste drene (Bengtsson 1989), s& man skal ikke se bort fra at
arten har blitt vanligere ogsa her i Norge. Likevel er nok ikke
bestandene fra f.eks. Numedal nyetableringer.

Noe av drsaken til observasjonene denne sommeren, kan nok
ogsa skyldes den meget terre og varme forsommeren. Dette
ferte mange steder til at nektarplanter som vokste oppe i fell-
sidene taerket inn, slik at de voksne sommerfuglene trakk ned fra
fiellsidene og ned langs jorder, bilveier og pa hogstfelt for & fin-
ne nektarplanter. | mer normale somre er de kanskje lettere
istand til & finne tilstrekkelig med nektarplanter oppe i skranin-
gene og holder seg derfor mer der.

7.1.2 Herosommerfugl

Herosommerfuglen har ogsa gétt tilbake, men ikke sd drastisk
som apollosommerfuglen (appendiks 4, 5, kapittel 6, figur
12). Arten ser ut til & ha forsvunnet fra bade @stfold og
Vestfold, men det er ikke utenkelig at den fortsatt kan henge
igien pa sma lokaliteter i disse fylkene der habitatet dens fort-
satt er inntakt. Sannsynligheten for dette ber vaere hey i de
nordestre delene av @stfold, szerlig i kommunene Remskog og
Marker.

Arten var tidligere vanlig i Oslotraktene, men henger na bare
igjen pa enkelte ayer i indre Oslofjord i dette omradet. Pa
Osteya i Baerum kommune er arten fortsatt vanlig og utbredt,
men finnes nok ogsa fortsatt pa enkelte andre gyer | omradet.
Arten ble pavist i Ullensaker og Aurskog-Heland kommuner,
men er i nyere tid ogsa funnet i Serum kommune. Ellers er arten
funnet flere steder i Eidskog kommune i Hedmark samt ogsa fra
Ser-Odal og Vang kommuner i nyere tid.

Tar man i betraktning at indre Akershus og serlige Hedmark
entomologisk er darlig undersgkt, samt at herosommerfuglen
meget lett overses, tyder nok bl.a. funnet fra Vang og As kom-
muner pd at arten sikkert er betraktelig mer utbredt enn de
opplysningene som til n& har kommet fram. Dette ber isafall
undersgkes naermere.
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7.2 Populasjonsstorrelser
7.2.1 Apollosommerfugl

Totalt ble det observert nesten 200 apollosommerfugler i 1992.
Dette tallet sier forsavidt ingenting om hvor store populasjonene er
i de forskjellige omradene. Hvis apollosommerfuglen er sterkt knyt-
tet til bratte skraninger (kapittel 4.1), kan dette bety at mange av
funnene som er gjort bl.a. i indre Telemark og Numedal, kun bere-
rer marginale deler av bestandene. De sydvendte skraningene ved
Bandak er enorme, det samme med de tilsvarende omradene i
Seljord og Hallingdal. Dette betyr at samlere stort sett kun nar de
marginale deler av en bestand, f.eks. der lokaliteten er tilgjengelig
via bilvei. Dette er forsavidt tilfelle med denne undersgkelsen ogsa.

Likevel vet vi ingenting om sma isolerte forekomster av arten.
Lokaliteten ved Selsteigen i Rollag kan representere en slik fore-
komst. Kanskje bestar en slik liten lokalitet av kun et tosifret
antall individer. Isafall er den sarbar, ikke minst mot innsamling.

7.2.2 Herosommerfugl

Antagelig begynte inventeringen av herosommerfuglen noe
seint denne sesongen. Flyveperioden for arten falt eksepsjonelt
tidlig grunnet den meget varme forsommeren. Tallene fra linje-
takseringene virket vel lave. Dette kan skyldes bade at flyveperi-
oden nok var pa hell, men ogsa at disse inventeringene var pre-
get av kald vind og perioder med skyer.

For lokaliteten nede ved Leirsjeen ble det ilgpet av 3 dager mer-
ket 82 dyr (appendiks 5). Populasjonen var ganske sikkert pa
vel nedover siden det ble registrert faerre og faerre dyr for hver
dag. Det bar ogsa legges til at disse dyrene er forholdsvis skjere,
slik at de kan lett kvestes nar de merkes.

Antagelig varierer en heropopulasjon veldig i sterrelse, fra de
aller minste, som f.eks. den i Ullensaker pd kanskje noen fa
titalls individer, til f.eks. de ved Leirsjgen og pa Ostaya som teller
invertfall flere hundre, ja kanskje flere tusen individer,

7.3 Trusler

En rekke forskjellige arsaker er foreslatt som grunn for apollo-
sommerfuglens tilbakegang. Bengtsson (1989) oppsummerer;
Angrep av parasittveps, angrep av katter, nedtramping og pluk-
king av naeringsplanta, bruk av spreytemidler, kjemikalier, forsu-

ring, innsamling, virus og sopp. Til disse forslagene kan ogsa
legges til klimaendring, urbanisering, landbruk, skogsdrift og
ikke minst trafikkded. De fleste av disse drsakene er saerdeles
omfattende & underseke og faller forsavidt langt utenfor ram-
mene for denne undersgkelsen.

Likevel er noen av disse arsaksforslagene tatt med i denne dis-
kusjonen, nemlig urbanisering, omlegginger i landbruket, skogs-
drift, sur nedber, klimaendring og til slutt innsamling. Herosom-
merfuglen er derimot gitt betraktelig mindre oppmerksomhet i
litteraturen, men flere av disse faktorene kan foreslds som drsa-
ker for denne artens tilbakegang ogsa.

7.3.1 Urbanisering

Dette har klart hatt innvirkning pa utbredelsen til begge artene.
Begge var forholdsvis utbredt i Oslotraktene i forrige arhundre
og fram til begynnelsen av dette arhundret. Tilbakegangen til
apollosommerfuglen i Oslotraktene begynte allerede i begynnel-
sen av dette arhundret (Opheim 1969b). Dette var lenge far til-
bakegangen langs Serlandskysten. | dag er det bare hero-
sommerfuglen som s& vidt holder stand pa Nesgya, Ostaya og
muligens Brenngya utenfor Oslo. Det synes derfor tydelig at
Oslo by har trengt vekk disse artene.

Utover dette har nok begge artene i liten grad blitt berart av
urbanisering, og dette er ganske sikkert ikke hovedgrunnen til
at f.eks. apollo forsvant s& drastisk fra kystomradene. Bade Jan
Kielland og Peter Raeder kan fortelle at arten forsvant fra hhv.
Borey og Flosta, uten at det forekom noen paviselige «adeleg-
gelser» av leveomradet. Arsaken her var neppe urbanisering.

De sma lokalitetene til herosommerfuglen pa Nesgya trues anta-
gelig av bebyggelse. Tomteprisen er meget hay i omradet, sa sli-
ke uproduktive enger kan fort bebygges. Som et resultat av gkt
urbanisering i Oslogryta trekker ogsa flere folk ut pa ayene for
rekreasjon, noe som de siste tidr har fert til en dramatisk ekning
i slitasjen péa disse gyene. Osteya er | s& méate saerdeles utsatt.

Under urbanisering kan ogsa nevnes trafikk. Flere av lokalitetene til
apollosommerfuglen er preget av sterk trafikk. Dette gjelder spesi-
elt lokaliteten ved Vinstra der bdde E 6 og jernbanen gar gjennom
lokaliteten. Antagelig har nok denne trafikken vaert en mye alvorli-
gere trussel mot bestanden enn det som har foregéatt av innsamling
her gjennom arene. Flere andre lokaliteter preges ogséa av trafikk,
bl.a. i Hallingdal eg Numedal. | Hallingdal gdr Bergensbanen rett

igiennom et flertall av lokalitetene for apollosormmerfuglen.
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7.3.2 Forandringer i kulturlandskapet og redusert beiting

Apollosommerfuglen er neppe mye pavirket av disse faktorene.
En viss negativ effekt har det nok at den gamle seterdriften har
opphert. Slik drift i narheten av en populasjon vil nok gke til-
gangen pé nektarplanter for de voksne sommerfuglene, men er
neppe avgjerende.

Hayst sannsynlig har mange omrader med tidligere popula-
sioner av herosommerfuglen blitt omgjort til dyrka mark. Likevel
har arten tydeligvis veert avhengig av kulturlandskapet. Ganske
sikkert fant arten sine habitater hvor den kunne overleve i kul-
turlandskapet. Salenge husdyr ble sendt p& beite var neppe
habitattypen den trengte sjelden.

Dessverre er det slik at husdyr i mye mindre grad sendes pa bei-
te nd enn fer. Redusert beiting ferer igjen til at omradene gror
igien av lauvskau eller at de beplantes med gran. Dette slar
antagelig meget negativt ut for herosommerfuglen.

P& et omrade ved Helgessj@en i Eidskog der A. Bakke fant arten
hyppig pa midten av 70-tallet, var na helt dekket av bjerkebus-
ker. Den store enga nede ved Leirsjgen i Eidskog har ogsa
begynt & gro igjen. Her er granplanting igang, og halve enga er
allerede beplantet.

En annen negativ trend er den omfattende dreneringa eller rett
og slett fierninga av vatmark. | bl.a. @stfold er det i en arrekke
gitt offentlige bidrag slik at en rekke bekker er lagt i rer (G.
Walberg pers. med.). Resultatet har blitt at overgangssonen
mellom vatmark (f.eks. bekker) og dyrket mark har forsvunnet.
Dette igjen har ganske sikkert ogsa redusert tilgangen pa egne-
de habitater for herosommerfuglen.

7.3.3 Skogsdrift

Bdde i indre Telemark, Numedal og Hallingdal drives skogsdrift i
omradene der apollosommerfuglen finnes. Ofte drives skogs-
drift ved foten av fjellomradene arten finnes i. Arten flyr da hyp-
pig ned pa hogstfeltene for & oppseke nektarplanter. | Fla kom
den ned til et hogstfelt der veitistel vokste hyppig (tabell 1).
Tilsvarende i Rollag og Nore og Uvdal trakk ogsa arten ned pa
hogstfelt hvor kvitbladtistel og redknapp vokste. Ogsé langs
Bandak sa det ut til at arten hadde en viss fordel av hogstfelt. P4
et hogstfelt i FI3 beitet sauer, noe som sa ut til & ha en ytterli-
gere positiv effekt pa produksjonen av nektarplanter.
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Derimot ser skogsdrift ut til 4 vaere en av hovedarsakene til at
herosommerfuglen forsvinner. Ved Bjerkelangen hadde arten
etablert seg pa drenert myr (figur 10). Dette omradet vil hayst
sannsynlig bli beplantet med gran innen kort tid. Is&fall vil arten
kunne holde stand noen &r pa et slikt omrade, inntil grantrarne
fortrenger den navaerende vegetasjonen.

Som nevnt blir heller ikke tidligere beitemark stdende uproduk-
tiv. En vanlig lesning er da & plante gran.

7.3.4 Sur nedber og klimaendringer

Det er tidligere kjent at sur nedber har en negativ effekt pa
enkelte sommerfuglarter (Moriarty 1975), men noen omfatten-
de undersgkelser pa dette og apollosommerfuglens tilbakegang
er ikke utfert til nd. Likevel ser forsvinningene langs kysten ut til
& rime bra med gkningen i sur nedbar vi fikk nettopp i denne
perioden.

Her er det likevel en rekke faktorer som ikke stemmer helt. Bl.a.
falt arten ogs& ut i omrader med kalkgrunn. Teoretisk burde
den hengt igjen pa nettopp slike omrader. Det er ogsa pafallen-
de at indre Telemark kan produsere bade store og stabile popu-
lasjoner, mens arten i kystomradene fullstendig ble radert vekk.

Klimaendring er ogsd ofte nevnt som érsak til apollo-
sommerfuglens tilbakegang. Til dette er det naturlig & sperre
seg hvordan arten kan etablere seg fra kystomradene og til
narmere 1400 meter i fiellet, for sa & falle ut i kyststripa. Dette
virker hayst merkverdig. Klimaet, selv i Jotunheimen, vil uansett
vaere barskere enn klimaet langs Serlandskysten og |
Oslofjordomradet.

For herosommerfuglen er det neppe aktuelt & preve a finne for-
klaringer pa tilbakegangen utfra disse faktorene.

7.3.5 Innsamling

Innsamling kunne i utgangspunktet anses som en trussel mot
bestanden, imidlertid har Norge idag faerre enn 300 aktive ento-
mologer, toppen 50 av disse samler sommerfugler. Altsa en
meget liten gruppe sammenlignet med land lengre ser | Europa.
Sa lenge en arts leveomréde er inntakt, vil dette kunne produ-
sere s& mange individer at innsamling ikke er noen fare for
bestanden. Likevel finnes unntak.
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Apollosommerfuglens leveomrader er store og kjennes som tidli-
gere nevnt ved bratte og ofte enorme skraninger (kapittel 4.1).
Stort sett er disse omradene vanskelig tilgjengelige. Som nevnti ka-
pittel 7.2 beveger samlerne seg stort sett i de marginale delene av
en bestand og kommer sjeldent inn i sentrum av bestanden.
Samlere berarer med sin innsamling kun disse bestandene margi-
nalt. Derfor er innsamling pé ingen méate noen trussel for disse.

Likevel kan det tenkes enkelte sma bestander der innsamling kan
vaere en trussel. Mindre populasjoner (kapittel 7.2) som f.eks. den
ved Selsteigen kan muligens utryddes ved intensiv innsamling.

Tilsvarende vil det sikkert vaere for herosommerfuglen ogsd. De
starre bestandene vil ikke bergres avinnsamling, derimot vil en me-
get liten bestand kunne utryddes.

Det ber legges til her at i kjglevannet av fredningene har innsam-
ling blitt nevnt som arsak til tilbakegangen til apollosommerfuglen.
Cette ma helt og holdent utelukkes. Innsamling kan ikke ha hatt
noen innvirkning. Det er utelukkende at samlere kan utrydde en art
over sa enorme omrader som det her er snakk om. Alf Bakke kan
fortelle at han arlig besekte Tromaeya i den tida apollosommer-
fuglen flay, og arten forsvant i lepet av en 10-ars periode uten at
han s& én eneste samler.

7.4 Skjotselstiltak

For apollosommerfuglen er det fa skjetselstiltak som kan settes inn
direkte. Hvis sur nedber har noen negativ effekt, vil fortsatt inter-
nasjonalt arbeide for & begrense dette selvfelgelig vaere positivt.

Som nevnt virker det gunstig at apollosornmerfuglen har god til-
gang pa nektarplanter i neerheten av leveomradet. Skogdrift har en
viss effekt, siden det pd slike omrader dukker opp bade tistler,
knoppurt og redknapp (se tabell 1). Hvis seterdrift kan oppretthol-
des i omradet vil nok dette ha en mer positiv innvirkning.

Ved & preve a bremse opp den massive adleggelsen av vatmark
som fortsatt forekommer i Norge, kan dette igjen sla heldig ut for
herosommerfuglen. Likevel er det nok mer avgjerende for denne
arten at husdyrene igjen slippes pa beitet. Dette vil samtidig sl&
gunstig ut for en rekke andre sommerfuglarter.

For bestanden av herosommerfugl pd eyene innerst i Oslo-
fiorden m& man preve & begrense den slitasien som fore-
kommer. Ved a preve & demme opp bdde slitasje og ytterligere
bebyggelse fanges samtidig opp et unikt artsmangfold.
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7.5 Artenes status i Norge

Nar det skal oppsummeres status p& en insektart, blir det ofte
lite fakta og mye synsing, siden insekter generelt er mye darlige-
re kjent enn f.eks. fugl og pattedyr.

Mest drastisk er Blomquist (1991) som gir apollosommerfuglen
status «direkte truet» i Norge. Heath (1981) gir for Norge apollo
status «vulnerable, possibly endangered», og herosommerfugl
gis «vulnerable». DN-rapport 1992-6 er ikke fullt s& drastisk, og
gir hero status «sérbar» og apollo-status «sjelden».

| utgangspunktet skal vi merke oss at begge artene har gatt tilba-
ke i Norge. Apollo har forsvunnet fra hele kyststripa, og hero-
sommerfugl ser ogsa ut til & ha forsvunnet fra endel lokaliteter
den tidligere fantes pa. Likevel ser det ikke ut til, til tross for tilba-
kegangen, at noen av disse artene trues av umiddelbar utryddel-
se. Derfor er «truet» uaktuell som status. Den eneste umiddelba-
re trusselen for apollo kan vaere sur nedber, s& sant dette er en
reell trussel. N& har arten i innlandet statt imot sur nedber, sa
antagelig ber situasjonen forverres betraktelig for at de gjenvae-
rende populasjonene skal slds ut. Slik situasjonen er idag er nep-
pe arten «sarbar» heller, siden de gjenveerende bestandene av
apollosommerfuglen virker svaert sa stabile, ja kanskje ekspande-
rende. Likevel er arten sjelden i Norge og samlere finner ikke mye
av den, sa sant de ikke oppseker mer kjente lokaliteter. Derfor
opprettholdes «sjelden» som status, slik det er foreslatt i DN-rap-
port 1992-6. Man skal likevel merke seg at arten oppferes som
«sjelden» under tvil, siden sapass mange funn foreligger.

Herosommerfuglen er flere steder truet av granplanting og av at
gammel beitemark gror igjen. | to av de sterre populasjonene
var beplanting allerede igang. Artens utbredelse er ogsa for-
holdsvis begrenset i Norge. Derfor opprettholdes «sarbar» som
status, slik det er foreslatt av Heath (1981) og i DN-rapport
1992-6.

7.6 Har artsfredning noen effekt?

En artsfredning vil kun rettes mot de som samler arten. Det
betyr at hvis ulovlig innsamling ikke forekommer, vil kun den
trusselen som innsamling innebaerer bli fiernet. Andre trussler vil
fortsatt vaere tilstede, og i de aller fleste tilfellene er det andre
trusler enn innsamling som er de alvorligste. Vanligvis er det
adeleggelse av leveomradet som er den hyppigste drsaken til at
en art gar tilbake, og en slik trussel fiernes pa ingen mate ved
artsfredning.




For en art som mnemosynesommerfuglen, som har en’ meget be-
grenset utbredelse i Norge og samtidig er individmessig fattig (K.
Aagaard pers. med.), kan en artsfredning ha en viss effekt mot
kommersiell innsamling. Dette kun fordi arten er populzar blant
samlere og samtidig lett & fange. Derimot for de aller fleste insekt-
arter vil et inntakt leveomrade kunne produsere sa mange individer,
at innsamling ikke vil vaere noen trussel.

Artsfredning kan ogsa tolkes dithen at de fa entomologer vi har i
Norge blir gjort til syndere, siden det underforstatt er disse en arts-
fredning er rettet mot. Resultatet kan bli at man retter «baker for
smed»! Fa er klar over at en stor del av det faunistiske arbeidet pa
insekter utferes av privatsamlere. Artsfredninger vil antagelig sette
en kraftig demper pa deres arbeide.
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Seerlig for apallo i fiellet er datagrunnlaget meget tynt. Lite vet vi
ogsd om apollo i bl.a. Valdres. Det hadde derfor vaert anskelig med
et betraktelig sterre materiale & forske ut fra. Det er derfor & anbe-
fale Direktoratet for naturforvaltning at det lempes pa restriksjone-
ne for arten i visse omrader, ved at det f.eks. lettere innvilges sak-
nader om begrenset innsamling ogsa for privatpersoner. Kanskje
kunne man innvilge dette ved at det pélegges full rapportering og
eventuell avgivelse av noen dyr som beleggsmateriale til vare zoo-
logiske museer.

Artsfredninger er derfor ikke & anbefale pa insektarter, fordi effek-
ten av fredningen i de aller fleste tilfeller vil utebli. Derimot er habi-
tatvern mer & foretrekke, siden arsaken til at en art trues nesten
uten unntak er edeleggelse av dens leveomrade.
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8 Sammendrag

Apollosommerfuglen (Parnassius apolio) hadde tidligere en utbre-
delse fra Halden og Moss | @stfold, via Nesodden og Oslo, og vide-
re gjennom Vestfold, kystomradene i Telemark og Agderfylkene, til
Flekkefjord og muligens inn i Rogaland. Fra tidlig i dette &rhundret
og fram til en gang pa 60-tallet forsvant den fullstendig fra disse
omradene. Arten ser ogsa ut til & ha forsvunnet fra Hedmark, @stre
Buskerud og deler av Akershus.

Fortsatt er apollosommerfuglen utbredt i indre deler av Telemark, i
dalferene Hallingdal og Numedal | Buskerud og i Gudbrandsdalen.
| disse omradene finnes idag store og baerekraftige populasjoner.
Den er nylig ogsa pavist pd en lokalitet i Akershus. Arten finnes fort-
satt | Jotunheimen, og antagelig ogs4 i fjellomrader i Al og Hol i
Buskerud, selvom den her ikke er pavist siden 1944. Hvorvidt den
fortsatt er tilstede i Valdres er usikkert.

Herosommerfuglen (Coenonympha hero) ser ut til & ha forsvunnet
fra @stfold og Vestfold, men kan likevel veere tilstede i disse omra-
dene siden arten lett overses. Videre har den forsvunnet fra Oslo og
omegn, men er fortsatt tilstede pa enkelte gyer i indre Oslofjord.
Seerlig pd Osteya i Baerum har den hatt stabile populasjoner siden
1947. Arten er videre utbredt i indre Akershus og serlige Hedmark,
og ser ut til & ha forholdsvis kraftige bestander i bl.a. Eidskog kom-
mune.

Artenes tilbakegang er ikke klarlagt, men skyldes antagelig flere
faktorer. Urbanisering er antagelig drsaken til at artene falt ut i
Oslo-omradet. Sur nedber og klimaendringer er foreslatt som &rsak
til apollosommerfuglens tilbakegang i kystomradene, men dette er
pa ingen mate bevist.

Drenering av vatmark samt redusert beiting er viktige arsaker til at
herosommerfuglen har gatt tilbake i Norge. Som skjetselstiltak er
derfor anbefalt & stimulere til @kt beiting, samt & redusere gdeleg-
gelsen av vatmark i disse omradene. Skogplanting er ogsa en trus-
sel mot herosommerfuglen, siden beitemark i gkende grad blir be-
plantet med gran.

Innsamling er utelukket som drsak for noen av artenes tilbakegang.
Ganske sikkert drepes flere av tog og bil enn det som samles. Siden
artene ikke er truet av innsamling, er artsfredning derfor ikke & an-
befale.

Som status for artene i Norge er foreslatt «sjelden» for apollosom-
merfugl og «sarbar» for herosommerfugl. Apollosommerfuglen er
fredet i Norge, og har veert forbudt & utfere fra landet siden 1976.

9 Summary

Apollo (Parnassius apollo) was previously distributed from Halden
and Moss in @stfold, from Nesodden and Oslo, and through
Vestfold, the coastal areas in Telemark and Agder, to Flekkefjord
and probably also Rogaland. It disappeared completely from these
areas in a period from the beginning of this century until sometime
in the sixties. The species seems to have disappeared from
Hedmark, eastern Buskerud and parts of Akershus.

Apallo is still found in inner Telemark, Hallingdal and Numedal in
Buskerud, Gudbrandsdalen and Jotunheimen. Huge and sustaina-
ble populations are found in these areas today. It was also obser-
ved in 1992 at one locality in Akershus. The species is most proba-
bly also present in mountain areas in Al and Hol in Buskerud, even
though it has not been found here since 1944. It is uncertain if
Apollo is still present in Valdres.

Scarce Heath (Coenonympha hero) seems to have disappeared
from @stfold and Vestfold, but may be still present in these areas
since it is easily overlooked. It has disappeared from Oslo and ad-
jacent areas; but is still present on some islands in the inner
Oslofjord. Sustainable populations have been present at Osteya in
Baerum since 1947. The species is still distributed in inner Akershus
and southern Hedmark and seems to have quite large populations
in Eidskog. ;

Why the two species decreased in Norway is not properly clarified,
but this may be due to several factors. Urbanization is most proba-
bly the reason why they disappeared from the Oslo area.
Acidification and climatic changes are suggested as reasons for the
decrease of the Apollo in coastal areas, but this is not proven,

Land drainage together with reduced grazing is important factors
which accelerate the decrease of Scarce Heath in Norway. To pre-
vent this, it is recommended to try to stimulate increased grazing as
well as reduced drainage of wetland in these areas. Forestry is also
a threat against Scarce Heath, because abandoned grazing land is
often planted with spruce.

Collecting is excluded as a reason for the decrease of the two spe-
cies in Norway. More specimens are most probably killed by traffic
than collectors. Since the species are not threatened by collectors,
protection of the species is not recommended.

The status for the two species in Norway is «rare» for Apollo and
«vulnerable» for Scarce Heath. Apollo is strictly protected in
Norway and has been illegal to export from the country since 1976.
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Appendiks 1 Oversikt over funn av Parnassius apollo gitt i litteraturen 1853-1992. Strandkoder og lokalitetsangivelser er gitt i
overensstemmelse med @kland (1981).

Records of Parnassius apollo published in the period 1853-1992. Abbreviations are given in accordance with @kland (1981).

Strand- Lokalitet Dato Referanse Komentarer
code Locality Date Reference Comments
o] Halden: Tistedal Nordstrom 1955 leg. W.M. Schayen
%] Moss: Jel@en (nord) juli Barca 1910 «Sjelden»
%] Rygge: Larkollen juli Barca 1910 «Sjelden»
AK Oslo: «Kristiania» Sparre Schneider 1882
AK Nesodden: Spro juli-august Haanshus 1921 «ikke sjelden»
AK Eidsvoll: Morskogen juni 1918 Christie 1921 «Tallrik»
VE Sem: omkr. 1940 Opheim 1969b «sparsomt», leg. O. Kvalheim
BO Ringerike: 1836-69 Siebke 1870
BO Lier: «Lier» Henrichsen 1907
BO Eiker: «Eger» Henrichsen 1907
BV Nes: «Naes» 1869 Siebke 1870
BV Gol: 1869 Siebke 1870
BV Al: Tune. 1897 Strand 1900 3 eks. leg. E. Strand
BV Al: 25. aug.1943 Opheim 1945 5 eks. «1250 moh.»
BV Hol: lungsdalen 1940 Opheim 1945, 1972 «1150 moh.», leg. H. Rui
BV Hol: lungsdalen 17.-20. aug.1943 Opheim 1945, 1972 7 eks.
BV Hol: lungsdalen juli-aug. 1944 Opheim 1945, 1972 19 eks.
HES  Laeten: «lgiten» 1824-1832 Werner 1917 Leg. Deinboll
HES  Ser-Odal: «sendre Odalen» Schayen 1876 «sparsomt»
HES  Ringsaker: Ring «ved E6» 25. juni 1961 Schliter 1968 2 eks. mellom Moelv og Lilleh.
oS B@yer: «@ier, Moshuus» juli-aug.1850 Siebke 1853 «meget almindelig»
0s Ringebu: «Ringebo, Elstad» juli-aug.1850 Siebke 1853 «et enkelt Individ»
ON Nord-Fron: «Nordre Fron» 1877 Scheyen 1879 «Temmelig almindelig»
ON Nord-Fron: Vinstra 2.-5.juli 1961 Schltter 1968 10 eks.
ON Nord-Fron: Vinstra 14.-16. juli 1979 Berggren et al. 1980
ON Nord-Fron: Kvam 1960-69 Opheim 1969b
ON Nord-Fron: Sikilsdalen 30. juli 1922 Opheim 1945 «1200 moh.» leg. Johs. Lid
ON Nord-Fron: Sikilsdalen Nordhagen 1943 «..opp til 1250 moh.»
ON @ystre-Slidre: @vre Heimdalsvann  ult. juli 1969 Opheim 1969b 1 eks. leg. J. Nydal
ON Vaga: Jotunheimen, Storddalen juli Luhr 1960 «ca 1000 moh.», Gjendebu?
ON Vang: Westend of Lake Bygdin 2. aug. 1945 Opheim 1945 5 eks. «1250 moh.»
ON Vang: Eidsbugarden Nordstrom 1955 bygger pd Opheim 1945
ON Vang: Bygdin 1969 Opheim 1963b flere eks. leg. C.C. Wyatt
ON Vang: South of Lake Tyin, Fillefjell aug. 1945 Opheim 1945 1 eks. «1000 moh.»
ON Vang: Nystuen, Stugungset 29.-30. Juli 1878  Sparre Schneider 1882 «1570 moh.» Leg.S.Maller
ON Lom: Gjendebu larve 15.juli 1967  Lund 1971 pa Sedum rosea, klekt 5 august
ON Lom: Gjendebu, Bukkelaegeret 4.-7.aug. 1988 Berg & Dahl 1989 2 eks.
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Appendiks 1 Fortsettelse Continued

Strand- Lokalitet Dato Referanse Komentarer
code Locality Date Reference . Comments

ON Lom: Beverdalen kirke for 1918 Opheim 1969b W.M. Scheyens notater
TEY Bamle: 1960-69 Opheim 1969b

TEY  Skien: «dsene rundt Skien» 1943 Opheim 1969b leg. A. Granholm
TEI Tokke: Flekkstveit 6.aug. 1979 Bjernstad 1989 7 eks.

TEI Tokke: Dalen 17.aug.1969 Opheim 1969b 2 eks."

AAY  Tvedestrand: «Naes Vaerk» Sparre Schneider 1882

AAY  Tromey: «Tromgen» aug. 1875 Sparre Schneider 1882

AAY  Arendal: 1960-69 Opheim 1969b

AAl  Bygland: Ose Strand 1904

VAY  Flekkefjord: Flekkefjord Sparre Schneider 1882

R? «Stavanger Amt» Scheyen 1893

R? «Rogaland» Haanshus 1933

Appendiks 2 Beleggsmateriale av Parnassius apollo i offentlige og enkelte private samlinger. Strandkoder og lokalitetsangivelser
er gitt | overensstemmelse med @kland (1981). Forkortelser benyttet for offentlige samlinger: ZMO = Zoologisk Museum, Oslo;
ZMB = Zoologisk Museum, Bergen, SPV = Statens Plantevern, As; VSM = Vitenskapsmuseet i Trondheim,; TM = Tromsa Museum.
Records of Parnassius apollo in public and some private collections. Abbreviations are given in accordance with @kland (1981).
Abbreviations used for public collections: ZMQ = Zoological Museum, Oslo; ZMB = Museum of Zoology, Bergen, SPV =
Norwegian Plant Protection Institute, As; VSM = The Museum, University of Trondheim; TM = Tromse Museum.

Strand- Lokalitet Dato Legit (Samling) Kommentarer
code Locality Date Legit (Collection) Comments

] Halden: Tistedal 13. juni 1889 W.M. Schayen (ZMO) 1 eks.

o Moss: Moss 6.-9. juli 1915 E. Barca (ZMO) 4 eks.

7] Moss: Jelaya N. 14. juli 1908 E. Barca (ZMB) 1 eks.

AK Baerum: Kolsds 15. juli 1917 J. Rygge (ZMO, TM) 4 eks.

AK Nesodden: «Nesodden» 1897 W.M .Schgyen (ZMQO) 1 eks!

AK Nesodden: Spro 6.aug. 1912 K. Haanshus (ZMO) 1 eks.

AK Nesodden: Spro 8.jul.-1.aug. 1916 K. Haanshus (ZMQ) 2 eks.

AK Nesodden: Spro 12.juli 1919 K. Haanshus (ZMO) 1 eks.

AK Nesodden: Blylaget juli 1918 M. Opheim (ZMB) 1 eks.

AK Frogn: Drebak A.C. Ullmann (TM) 1 eks. for 1922
AK Oslo: Ormaya «Ormgen» 5. juli 1878 K. Haanshus (ZMO) 1 eks.

AK Oslo: @stre Aker 10. juli 1885 W.M. Schayen (ZMO) 1 eks.

AK Oslo: «Kristiania» Esmark o.a. (ZMO, TM) 12 eks. Siebke, Collet, Fischer
VE Larvik: Stavern 18. juli J. Rygge (ZMO) 1 eks.

VE Larvik: Stavern «Fred. vaern» 5.-12.juli 1914 (TM) 5 eks.

VE Stokke: Stokke 20.-30. juli 1911 K. Haanshus (ZMO) 4 eks.
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Appendiks 2 Fortsettelse Continued

Strand- Lokalitet Dato Legit (Samling) Kommentarer

code Locality Date Legit (Collection) Comments

VE «Jarlsberg» 1889 Bidenkamp (ZMQ) 1 eks.

VE Larvik: Meglen — Oddane Sand 1956-57 D. Ruud (belegg tapt) Arten forekom hyppig

BO «Lier: Asflaten» 4. juli 1913 J. Rygge (TM) 1 eks. utydelig etikett!

BO Kongsberg: Hvittingfoss 5.aug. 1917 J. Rygge (ZMO, TM) 2 eks.

BO Hole: Sundvollen 9. juli 1929 R. Schnell-Larsen (ZMB) 1 eks.

BV Fla: Austvoll, Melbraten etter 1985 B. & O. Bratajordet (OBr) 2 eks.

BV Fla: Kolsrud 10. aug. 1988 A. Bruserud (ABr) 1 eks. «10-20 eks. observert»
BV Nes: Bergheim - aug. 1988 Observasjon 1 eks. observert av A. Bruserud
BV Nes: Bromma A. Raeder (ZMO) 1 eks.

BV Gol: Lisbetnutens sydskraning 12. aug. 1988 A. Bruserud (ABr) 1 eks. ytterligere 1 eks. observert
BV Gol: Lisbetnutens sydskraning 1.aug. 1990 Observasjon 1 eks. observert av A. Bruserud
BV Hol: Tuftelia, «Jons kro» 25. aug. 1985 T. Andersen (ZMB) 1 eks.

BV Hol: lungsdalsnut 30. juli 1940 H. Rui (ZMO) 2 eks.

BV Hol: lungsdalsnut 17.-20. aug. 1943 M. Opheim (ZMO) 4 eks. TYPUS, 1150-1300 moh.
BV Hol: lungsdalsnut 5.-16. aug. 1944 H.Rui, M.Opheim (ZMO) 6 eks.

BV Hol: lungsdalen 19.-22. juli.1944 N. Knaben (ZMB) 5 eks.

BV Al: Fedalsvatn 20. aug. 1943 M. Opheim (ZMO) 3 eks. 1270 moh.

BV Al: Fedalsvatn

BV Al: Torpo, Lien landbruksskole
0s «Valdres»

0s «Valdres»

0s «Valdres»

0s Ser-Aurdal: Bagn_

0s Ser-Aurdal: Bagn

os Lillehammer: Lillehammer

0s @yer: Tretten

0s Ringebu: Favang, Brekkom

os Ringebu: Ringebu

os Ser-Fron: Forr

0s Ser-Fron: Harpefossjuli 1952

0s Sar-Fron: Harpefoss14. juli 1953
0s Ser-Fron: Harpefoss28. juni 1976
ON Nord-Fron: «Nordre Fron»

ON Nord-Fron: Vinstra, Hesteskobakken
ON Nord-Fron: Vinstra, Hesteskobakken
ON Nord-Fron: Vinstra, Hesteskobakken
ON Nord-Fron: Vinstra

ON Vang: Bygdisheim

ON Vang: Stalsnosi

ON Vang: Eidsbugarden

ON Lom: Gjendetunga

ON Lom: Gjendetunga

primo aug. 1944
1974

11. juli 1889

31. sept. 1922
15. aug. 1952
12.-28. juli 1917
1940

16. aug. 1962
1987-88

juli 1877

-1988-89

M. Opheim (ZMO)
M. Opheim (VSM)
T. Andersen (ZMB)
20. aug. 1877
22 juli 1979

10. juli 1988

10. juni 1990

7. juli 1982

13. aug. 1970

4. aug. 1945

12. aug. 1945

11. aug. 1984

17. aug. 1985

H. Rui (ZMO)
Observasjon
Sandberg (TM)
(ZMB)

Grude Nielsen (ZMO)
K. Haanshus (ZMQO, TM)

M. Opheim (ZMO)
C.F. Luhr (VSM)

E. Kjerstad (EKj)
observasjon

W.M. Schayen (ZMO)

observasjon
3 eks.
1 eks.
9 eks.

W.M. Schayen (ZMO)

S. Svendsen (SSv)
R. Lundheim (VSM)
observasjon

A. Bakke (ABa)

L. Aarvik (LAa)

M. Opheim (ZMO)
M. Opheim (ZMQ)
B. Fjellstad (BFj)

&. Berg (@Be)

7 eks., 1 eks datert 6 aug. 1944
T. Kvamme pers. med.

1 eks.

1 eks. 31/9 eksisterer ikke! 731/7
1 eks.

11 eks.

1 eks.

1 eks.

1 eks.

opplysninger fra en lokalperson

1 eks.

Kai Myhr pers. med.

1 eks. se Schayen 1879

1 eks.

1 eks.

6 eks.Christiansen & Zakariassen
1 eks.

1 eks.

1 eks.

5 eks.

4 eks.

1 eks.
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Appendiks 2 Fortsettelse Continued

Strand- Lokalitet Dato Legit (Samling) Kommentarer

code Locality Date Legit (Collection) Comments

ON Lom: Gjendetunga 7. aug. 1988 D. Ruud (DRu) 1 eks. «ca. 1250 moh.»
ON Lom: Memurutunga 1948 M. Opheim (ZMQ) 2 eks.

ON Lom: Gjendebu 31. juli 1855 C.F. Luhr (VSM) 1 eks.

ON Lom: Gjendebu 6. aug. 1974 A. Bakke (ABa) 1 eks.

ON Lom: Gjendebu, Bukkelaegeret 29.-30. juli 1980 L.O.Hansen (LOH) 5 eks. -

ON @ystre-Slidre: Sikilsdalen 30. juli 1922 Johs. Lid(ZMO) 1 eks. «1200 moh.»
ON @ystre-Slidre: @vre Heimdalsvann 22 juli 1969 J. Nydal (ZMO) 1 eks. «sydhellinga over Osbua»
TE «Telemarken» fer 1900 W.M. Schayen (ZMO) 4 eks.

TEY  Kragerg: Kragerg 31. juni 1914 J. Rygge (ZMO) 1 eks. 71 juli, 31 juni eksisterer ikke!
TEY Skien: Kikut ved Gjerpen 1935, 3.aug.1943 A, Granholm (ZMO) 3 eks. 500 moh,

TEY Skien: Kreppa ved Gjerpen juni-juli 1943 A. Granholm (ZMO) 16 eks. 50 moh.

TEY Skien: Roligheden ved Gjerpen 4. juli 1943 A. Granholm (ZMO) 5 eks. 50 moh.

TEY Skien: Skrehelle ved Gjerpen 2.juli 1943 A. Granholm (ZMO) 1 eks. 520 moh.

TEY Skien: Vealgs ved Gjerpen aug. 1933 A. Granholm (ZMO) 1 eks. 500 moh.

TEI Notodden: Havsteindalen, Bakken  20. juli 1982 P. Raader (PRa) 1 eks.

TEI Hjartdal: «Hjartdal»31. juli 1978  A. Bakke (ABa) 1 eks.

TEI Hjartdal: 1-2 km. Vest for Sauland 24 juli 1982 LA Stenlgkk (JAS) 1 eks.

TEI Hjartdal: Tjgnnas, ved @rvella 8. juli 1976 J. Fjelddalen (SPV) 1 eks.

TEI Kviteseid: «Brankebergsvei» 3. juli 1975 Lita Greve (ZMB) 1 eks.

TEI Kviteseid: Kvitsund juni-juli 1985  S. Ligaard (SL) 2 eks. i sgrvendt skraning

TEI Tokke: Dalen 17. aug. 1969 M. Opheim (ZMO) 2 eks.

TEI Tokke: Dalen 29. juni 1976 A. Bakke (ABa) 1 eks.

TEI Tokke: Dalen 16. juli 1980 L.O.Hansen (LOH) 4 eks.

TEI Tokke: Dalen, «Dalen kraftverk» 22.juli 1990 observasjon 4 eks. C. Christiansen pers. med.
TEI Tokke: Eidsborg aug. 1948 H. Rui (ZMO) 1 eks.

TEI Tokke: Ravnejuvet 29. juli (ZMO) 1 eks.

TEI Tokke: Triset 2. juli 1975 Lita Greve (ZMB) 2 eks.

TEI Seljord: Seljord 23.juli 1956 Grude Nielsen (ZMO) 1 eks.

TEI Seljord: Blika, Svartdal juli 1946 HD (ZMB) 3 eks.

TEI Seljord: Flatdal 1938 M. Opheim (ZMQ) 1 eks.

TEI Seljord: Nutheim 12.-14. juli 1971 (ZMO) 1 eks’

AAY  Riser: «Risgr omegn» T.D. Thorstensen (ZMO) 1 eks.

AAY  Riser: Riser T.D. Thorstensen (VSM) 1 eks.

AAY  Riser: Riser 1932 J. Kielland (ZMO) 1 eks.

AAY  Risar: Riser 27.juni 1933 F. Jensen (ZMQ) 3 eks.

AAY  Riser: «Omland, Sendeled» 13. juli 1931 N. & J. Knaben (ZMO) 1 eks.

AAY  Tvedestrand: Borgy 19. juli 1939 ). Kielland (ZMO, JKi) 1 eks. + 3 eks: 1940

AAY  Tvedestrand: Laget, Holt 6. juli 1921 N. Knaben (ZMB) 1 eks.

AAY  Tvedestrand: Laget, Holt 26.juni-29.aug.1929 N. Knaben (ZMB) 2 eks.

AAY  Tvedestrand: «Naes Vaerk» Aall 0.a. (ZMO, VSM) 3 eks. ogsa leg.Sparre Schneider
AAY  Tvedestrand: «Naes Vaerk» 25.juli 1872 (VSM) 1 eks.

AAY  Tvedestrand: «Naes Vaerk» juli 1875 (ZMB, VSM) 3 eks.

39




nina 1

Appendiks 2 Fortsettelse Continued

Strand- Lokalitet Dato Legit (Samling) Kommentarer

code Locality Date Legit (Collection) Comments

AAY  Tvedestrand: «Naes Vaerk» 16. juli-4. aug.1916 (TM) 6 eks.

AAY  Tvedestrand: Dybvag 22 juli 1931 (ZMB) 1 eks.

AAY  Moland: Saltred 1962 P. Johanson (Plo) 1 eks., flere observert

AAY  Moland: Flosta, Kring i Dal juli. 1958-60 L. Mohr (P. Raeder) 12 eks. +1 eks. 1. aug. 1961
AAY  Tromey: Bjelland 14. juli 1956 A. Bakke (ZMO) 1 eks.

AAY  Tromey: «Tromaya» 13. juli 1958 A. Bakke (SPV) 1 eks.

AAY  Arendal: «Bjarreboe» 18. juli 1944 A. Bakke (ABa) 1 eks.

AAY  Arendal: «Arendal» 1956 P. Hafslund (D.Ruud) 1 eks.

AAY  Grimstad: Groos 11.juli-2. aug. 1956 C.F. Luhr (VSM) 3 eks.

AAI Bygland: Austad (Szetesdal) E. Strand (ZMO, ZMB) 3 eks. (rundt arhundreskiftet)
VAY  Kristiansand, Justnaes 2. juli Hageman (TM) 1 eks.

VAY  Mandal: Mandal 9. juli 1882 W.M. Scheyen (ZMO) 1 eks.

VAY  Mandal: Mandal, Solborg hotell 9.-11. juli 1947 T.R. Nielsen (TRN) 4 eks.

Appendiks 3 Observésjoner av Parnassius apollo i 1992. Strandkoder og lokalitetsangivelser er gitt i overensstemmelse med
@kland (1981). (*) angir antall individer innsamlet til Zoologisk museum, Oslo.

Observations of Parnassius apollo in 1992. Abbreviations are given in accordance with @kland (1981). (*) gives number of indivi-
duals collected for Zoological Museum, Oslo.

Strand- Lokalitet Dato Kommentarer

code Locality Date N (*) UTM Comments

AK Gjerdrum: Ask, ved Gjermaa 20. juni 1 observater: Ove Bergersen

BV Fla: Fla, Heiplass 8. juli 1 32VNN241016 overskyet

BV Fl&: Austvoll, Jordesflag -5, juli 3 32VNN2201

BV FI&: Austvoll, avre Goptjern 5. juli 5(2) 32VNN226003

BV Fla: Austvoll, evre Goptjern 7. juli 1 32VNN226003

BV Fla: Austvoll, gst for Velta 5. juli 2(1) 32VNM214996

BV Fla: Austvoll, gst for Velta 5. juli 1 32VNM213985

BV Fla: Austvoll, Lefseklingberget 8. juli 5(2) 32VNN213004 individmerking

BV Fla: Rime 8. juli 1 32VNN202014

BV Fl&: Rime, Rimeplassen 8. juli 2(1) 32VNN207011

BV Fla: Rime, Utsikten 8. juli 2 32VNN196010

BV Fl&: Austvoll, Melbraten 8. juli 2 32VNM189997

BV Fla: Kolsrud, n Kolsrud 8. juli 3(2) 32VNN173018

BV Nes: Bergheim, Lauskardbraten 8. juli 1(1) 32VNN128051

BV Nes: Nesbyen, Granna 8. aug. 1 32VNN082137 observater: Tony Nagypal

BV Nes: Nesbyen, Dokki 8. aug. 1 32VNN072150 observater: Tony Nagypal
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Appendiks 3 Fortsettelse Continued

Strand- Lokalitet Dato Kommentarer

code Locality Date N(*) uT™M Comments

BV Rollag: Selsteigen 26. juli 1(1) 32VNM186466 observatar: Bjgrn A. Sagvolden

BV Rollag: st for @rnenatten 27 juli 1(1) 32VNMO066623 observater: Bjgrn A. Sagvolden

BV Rollag: syd for @rnenatten 20. juli 4(1) 32VNMO059619

BV Nore og Uvdal: Asly, s Skaget 9. juli 1(1) 32VNMO052614

BV Nore og Uvdal: Asly, s Skaget 20. juli 3 32VNMO052614

BV Nore og Uvdal: syd for Asly 18. juli 6(1) 32VNM044615 observater: Bjgrn A. Sagvolden

BV Nore og Uvdal: Hausttveit 20. juli 1(1) 32VNMO034639

BV Nore og Uvdal: Kravik 22. juli 1 32VNM028654 observater: Bjgrmn A. Sagvolden

TEI Seljord: Seljord, Kivledalen 8. aug. 1 observater: Mette Onstad

TEI Seljord: @verlandsgrenda, Lifjell 20. juli ca. 25 observater: Fred & Gunnar Midtgaard
TEI Seljord: Seljord, vest for Skorve 20. juli ca. 30 observater: Fred & Gunnar Midtgaard
TEI Seljord: Sanden, Sundsbarmsvatn ~ 21. aug. 1 : observater: Claus Christiansen

TEI Kviteseid: Vesterdal ved @ Hosom  15. juli 1(1) 32VML654894 '

TEI Tokke: Triset — Laustad 15.-16.juli 44 (2) 32VML5487-5587  individmerking

TEI Tokke: Sjausel 16. juli 5(2) 32VML566867 individmerking

TEI Tokke: Flekkstveit 16. juli 8(2) 32VML591864 individmerking

TEI Tokke: Lardal, Kvalo 16. juli 2(1) 32VML534897

TE! Tokke: Lardal, Meldal 16. juli 2(1) 32VML511902

TEI Tokke: Lardal, Sudba 16. juli 1(1) 32VML498908

TEI Tokke: Eidsborg, Gunnheim 16. juli 1(1) 32VML452930

TEI Tokke: Dalen, «serpentinerveien» 16 juli 1(1) 32VML443905

TEI Tokke: Dalen, Dalen kraftverk 22.-23.aug. ca.7 32VML4590 observater: Claus Christiansen

TEI Tokke: Dalen, Dalen gruver 22.-23.aug. 2 observater: Claus Christiansen

TEI Vinje: Nordsida av Rukkedi 3. aug. 3 32VML3993 observatgr: Claus Christiansen

TEI Vinje: Nordsida av Rukkedi 22.-23. aug. ca. 5 32VML3993 observater: Claus Christiansen

ON Nord-Fron: Vinstra, Hesteskobakken 1. juli 8(1) 32VNP4328

ON Nord-Fron: Vinstra, Hesteskobakken 4. juli 13 32VNP4328 individmerking: K. Aagaard

ON Nord-Fron: Vinstra, Hesteskobakken 23, juli 1 32VNP4328 Observater: K. Aagaard, O. Hanssen
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Appendiks 4 Oversikt over funn av Coenonympha hero gitt i litteraturen 1853-1992, samt beleggsmateriale i offentlige og
enkelte private samlinger. Strandkoder og lokalitetsangivelser er gitt i overensstemmelse med @kland (1981). Forkortelser benyt-
tet for offentlige samlinger: ZMO = Zoologisk Museum, Oslo; ZMB = Zoologisk Museum, Bergen; SPV = Statens Plantevern, As;
VSM = Vitenskapsmuseet i Trondheim; TM = Tromse Museum.
Records of Coenonympha hero published in the period 1853-1992, and records in public and some private collections. Abbre-
viations are given in accordance with @kland (1981). Abbreviations used for public collections: ZMO = Zoological Museum, Oslo;
ZMB = Museum of Zoology, Bergen; SPV = Norwegian Plant Protection Institute, As; VSM = The Museum, University of
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Trondheim; TM = Tromse Museum.

Strand- Lokalitet Dato Legit (Samling) Kommentarer, referanser etc.
code Locality Date Legit (Collection) Comments, references etc.
%] Moss: Jelgen, Ramberg 20. juni 1908 E. Barca (ZMB) 1 eks.
v} Moss; Jelgen, Skovly 25. juni 1908 E. Barca (ZMO) 1 eks.
7] Moss: «Jelgen N» 8. juli 1908 E. Barca (ZMQ) 1 eks.
2 «Smaalenene» 20. juni-8. juli E. Barca Barca 1910, «Nogen eksempl.»
7] «Vannsjg ved Moss» 26. juni 1926 F. Jensen (ZMQ) 1 eks., ?Moss, Valer, Rygge, Rade
AK Asker: Brgnnaya 6. juli 1981 S. Svendsen (SSv) 3 eks.
AK Asker: Neseya 1968-1969 (ZMB) 3 eks.
AK Asker: Nesgya 17. juni 1982 L.0. Hansen (LOH) 7 eks. ca. 30 observert
AK Asker: Nesgya 11. juni 1988 @. Berg (@Be)
AK Bzerum: Havik 28. juni 1878 W.M. Scheyen (ZMQO) 1 eks.
AK Baerum: Lysaker 10. juni 1917 1. Rygge (ZMO, VSM) 6 eks. + leg. C.F. Luhr
AK Bzerum: Osteya 1. juni 1947 Opheim (Opheim 1982)  «lkke sjelden pa engmark»
AK Bzerum: Ostaya 12. juni 1949 Opheim (ZMQ) 2 eks.
AK Bzerum: Ostaya 25, juni 1964 P. Reeder (PRae) gjenfunnet: 1965, 1970, 1982, 1992
AK Baerum: Osteya 24.-27. juni 1969 (ZMB) 21 eks.
AK Baerum: Ostaya 1983 Midtgaard & Aarvik Midtgaard & Aarvik 1984
AK Bzaerum: Ostaya 16. juni 1985 @. Berg (@Be)
AK Oslo: Bygdey «Ladegaards@» 14. juni 1849 Esmark (ZMO) 3 eks.
AK Oslo: Gaustad 21.juni 1913 (ZMB) 1 eks.
AK Oslo: Gaustad 14. juni 1914 J.Rygge (ZMO,ZMB,VSM) 4 eks. + leg. K. Haanshus
AK Oslo: Gaustad - 9.juni 1917 C.F. Luhr (VSM) 1 eks.
AK Oslo: Linderud 13. juni 1846 Siebke (ZMO 1 eks. + 3 eks. 3 juli 1847
AK Oslo: Ryenberg 23.-29. juni 1849 Siebke (ZMO, ZMB) 3 eks.
AK Oslo: Ryenberg 20. juni 1875 (ZMB, VSM) 3 eks.
AK Oslo: Vestre Aker 21.juni 1876 Sparre Schneider (ZMO) 1 eks.
AK Oslo: «Kristiania» WM. Schayen (ZMO) 2 eks. + leg. Esmark
AK Oslo: Vinderen, «Grimelund» 21 juni 1876 ?Sparre Schneider (VSM) 1 eks.
AK Oppegard: «(Bundefjord) Kristiania» 6. juni 1875 (VSM) 1 eks.
AK As: Tveter 21.juni 1975 ). Fjelddalen (SPV) 1 eks.
AK As: Kjaernes 27. juni 1976 1. Fjelddalen (SPV) 1 eks.
AK Serum: 2 km nord for Larenfallet juni 1991 Ove Serlibraten (OS@) 1 eks. UTM 32VPM2458
AK Aursk.-Heland: Valermosen, Holmen 14 juni 1990 B. Fjellstad (BFj) 1 eks.
AK Aurskog-Heland: Lierfoss 1991 H. Poyhonen (HP&) flere eks.
VE Borre: Falkensten 1937 J. Kielland (ZMO) 1 eks.
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Appendiks 4 Fortsettelse Continued

Strand- Lokalitet Dato Legit (Samling) Kommentarer, referanser etc.
code Locality Date Legit (Collection) Comments, references etc.
VE Sem: 0. Kvalheim Nordstrem 1955

HES  Ser-Odal: Slastad 1.juli 1984 H. Hjelde (HHj) 1 eks.

HES  Ser-Odal: Skarnes 1990-92? A. Mahlum (AMze) 1 eks.

HES  Eidskog: 1974 Bakke 1975

HES  Eidskog: Vestmarka 15.-16. juni 1974 C.F. Luhr (VSM) 2 eks. -

HES  Eidskog: Helgesjgen 16. juni 1974 S. & A. Bakke (SBa) Flere eks.

HES  Eidskog: Helgesjgen 15.-16. juni 1974 C.F. Lubr (VSM) 7 eks. + 1 eks. 27 juni 1974
HES  Eidskog: Helgesj@en 12.juni 1976 S. Svendsen (SSv)

HES  Eidskog: Helgesjegen juni 1991 C.Christiansen (CCh) Flere obs. nordsida av sjgen
HES  Eidskog: Leirsjgen 21. juni 1985 B. Fjellstad (BFj) 1 eks.

HES  Eidskog: Leirsj@en 20. juni 1989 @. Berg (@Be)

HES  Kongsvinger: «Kongsvinger» Siebke Nordstrom 1955

HES  Vang: «Hjellum» juni-juli 1905-08  Christie Christie 1909, «Ganske hyppig»
HES  Vang: «Hjellum eller Meistad» juni-jul 1905-19  Christie Christie 1921, «Ganske hyppig»
HES  Vang: Bjgrgedalen 22.juni 1975 S. Thoresen (S.A Bakke)

Appendiks 5 Observasjoner og funn av Coenonympha hero i 1992. Strandkoder og lokalitetsangivelser er gitt i overens-
stemmelse med @kland (1987).

Observations of Coenonympha hero in 1992. Abbreviations are given in accordance with @kland (1981).

Strand- Lokalitet Dato Kommentarer

code Locality Date N UTM Comments

AK Baerum: Osteya 6. juni 7100 anslag av P. Raeder

AK Aurskog-Heland: Lierfoss 11. juni 15 32V PM 4244 individmerking

AK Aurskog-Haland: Lierfoss 17. juni 4 32V PM 4244 individmerking

AK Ullensaker: Dromsrud, n.for Egner 18. juni 3 32V PM 257628 overskyet, ved Remua

AK Serum: vest for Egner juni fa eks. 32V PM 2561 ved Remua, observ. av O.Sgrlibraten
AK Serum: Egner, Egnerasen juni fa eks. 32V PM 262618 observert av O. Sgrlibraten
HES  Eidskog: Vestmarka, ved skolen 17. juni 3 33V PM 6746, 6747 overskyet

HES  Eidskog: Vestmarka, Brenna 17. juni 12 33V PM 6645, 6745 linjetaksering

HES  Eidskog: Helgesj@en, nordsida 7. juni ca 50 33V UG 3445 observert av C.Christiansen
HES  Eidskog: Helgesjgen, Myrenga 17. juni 2 33V UG 334470 regn

HES  Eidskog: Solheim, Gaustadsaetra 19. juni 8 33V UG 4147 linjetaksering

HES  Eidskog: Solheim, Grorud 19. juni 10 33V UG 4146 linjetaksering

HES  Eidskog: Solheim, Vestlinkjalen 24. juni 6 33V UG 417465 linjetaksering

HES  Eidskog: Leirsjgen 19.-24. juni 82 33V UG 4142 individmerking (gjenfangst 6)
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