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Grgnn omstilling ma til!

Hvorfor skal vi ha vindkraft? (Skal vi ha vindkraft?)

Klare politiske mal og retningslinjer for fornybar energi

Helhetstenkning for baerekraftig utvikling og ivaretagelse av
flere av FNs baerekraftmal - samtidig!

Klimatiltak pa bekostning av biomangfold og natur gar ikke, iflg
IPCC og IPBES

Medvirkning og (lokal) forankring

Like krav og prosesser for alle fornybar - energikilder



Et tverrfaglig samspill og en krevende
balanse...

Behovet

. Teknologi

Aksept Tiltak



Transparente utbyggingsprosesser

Helhetlig arealplanlegging (inkl. samlet belastning)
Bedre styring og regulering
Tydelige og enhetlige KU krav og metoder

@kt eierskap og involvering i planlegging, design og
konstruksjonsfasen



Kunnskapsbasert og beerekraftig vindkraft

Ta i bruk eksisterende kunnskap

Systematiser eksisterende kunnskap og erfaringer

Minimumskrav til overvaking, samt etablere god
kunnskapsbasis gjennom flere fgr-etter undersgkelser

Verdisette naturen og dens goder (f.eks. naturavgift, skatt)
Implementere tiltakshierarkiet

Men vi trenger ogsa mer generell og stedsspesifikk kunnskap

@ NINA






Effektivisering av forvaltningssystemet
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Science-Policy-Practice interface

Et konflikt trenger stressor — receptor — actor

‘Lost in bias’
» Semantikk og fokus
» Handtere usikkerhet

Cognitive Observer
Causality Recall

Selection Sponsorship
Survivorship

Availability
Anchoring Confirmation
Hindsight Overconfidence

Randomness Commitment
WWW.nina.no Risk aversion

(reducing impacts on natu

* With EIA | mean to signify the frame

ECOLOGY

TECHNOLOGY

) LCIA

EIA*

Ever_\'thing you look for

and all that you perceive

has a way of proving
whatever you believe. )

Focus on «producing»
(i.e. the activities)

Focus on the «product»
(i.e. the outcome)

)

Conservation ) «Benignization»

(reducing impacts of products)
Jé

~ it is done in practice).



Handtere usikkerhet

Forskjellige typer usikkerhet / risiko:
Beslutning
Politisk
Marked/Finansiell
Teknisk
Sosial
@kologisk
Statistisk
Omdgmme
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Handtere usikkerhet
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Veien videre

Overfgring av kunnskap til praksis:
@kologiske basis kontra basis gkologi
Juridisk skjul eller lzert veiledning?
Tiltakshierarkiet:
Multi-kriterie optimalisering av storskala planlegging og finplassering
Bgr vi dempe pavirkninger eller stimulere sameksistens?
Usikkerhet kontra optimalisering
Adaptiv forvaltning som en mulighet
Hvem er ansvarlig for tverrfaglig usikkerhet?
Toleranse terskler
@kosystemets tippepunkter
Kumulative og grenseoverskridende effekter

Alternativ design og utviklingsstrategier Yy



Ansvarshierarkiet for avbgtende tiltak

Internasjonalt,
FoU

@kostemets

tilstand
“““““““““““““““““““““““““““““““““ Non-benificiaries ~~ ) T s
Nasjonale
Bgstands- myndigheter,
tilstand NGOer
“““““““““““““““““““““““““““““““ Benificiary of mitigation | =
Individuell Regional
egnethet forvaltning,
NGOer
““““““““““““““““““““““““““ Benificiary of development " \""\ | _=
Indirekte Lokal-
effekter samfunnet
""""""""""""""""""" Risk initiator —~—TT\

Direkte
effekter

Utvikler
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Etisk ramme for overleggende planlegging

———————————————————————————————————————————————————

Engage beneficiaries Understand uncertainty Assess impact

...of development
...of mitigation

VAR ELRE[C]

Mitigate
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Samarbeid og kunnskap

for framtidas miljglgsninger




